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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

30 aprilie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata in componenta:

Presedinte Turcan Anatolie,
Judecatori Daguta Sergiu, Manascurta Igor,

examinand, fara citarea partilor, recursul declarat impotriva incheierii din 26
martie 2024 a Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul, de catre avocatul Toia
Anatolii in numele inculpatului Mandea Alexei, si de catre avocatul Grecu lon n
numele inculpatului Gurin Andrei, in cauza penald in privinta lui

Gurin Andrei XXXXX, a.n. XXXXX,

invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (2), lit. b) Cod penal,

Mandea Alexei XXXXX a.n. XXXXX,
invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2), lit. b), ¢) Cod penal.

Termenul de examinare:
instanta de apel: 24.01.2024 — 26.03.2024;
instanta de recurs.: 05.04.2024 — 30.04.2024.

Asupra recursurilor declarate, in baza materialelor din dosar, completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta din 22 decembrie 2023 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, Gurin
Andrei, invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (2), lit. b) Cod
penal, a fost achitat din motiv ca fapta acestuia nu intruneste elementele infractiunii
incriminate.



Tot prin aceiasi sentintd, Mandea Alexei XXXXX, invinuit de comiterea
infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2), lit. b), ¢) Cod penal, a fost achitat din motiv
ca fapta acestuia nu intruneste elementele infractiunii incriminate.

A fost solutionata chestiunea cu privire la corpurile delicte.

2. Pentru a se pronunta, prima instantd a constatat ca, urmare a analizei si
cercetarii intregului probatoriu administrat, prin prisma prevederilor art. 99, art. 100,
art. 101 Cod de procedura penala, a conchis ca organul de urmarire penala nu prezentat
suficiente probe n confirmarea si Intrunirea elementelor constitutive ale infractiunii de
corupere pasiva in actiunile inculpatilor Gurin Andrei si Mandea Alexei, or, de fapt,
circumstantele elucidate pe parcursul cercetarii judiciare arata cu totul alta concluzie
decit cea abordata de catre procuror, si sustinuta pe parcursul procesului judiciar.

La caz, a constatat cu certitudine cd, inculpatul Dermenji Andrei nu a actionat
coordonat §i de comun acord cu Gagauz Nicolai si nu au dat angajatilor Biroului Vamal
Sud, Gurin Andrei si Mandea Alexei mijloace banesti in suma de 700 Euro, pentru ca
sd nu fie tras primul la raspundere contraventionald pentru comiterea contraventiei
prevazute de art. 287 alin. (10) Codul contraventional, in urma nedeclararii a
preparatelor medicale interzise depistate intr-o geanta la trecerea frontierei de stat.

Acuzatorul de stat, la inaintarea invinuirii inculpatilor, privind comiterea
infractiunilor de corupere activa si corupere pasiva, exclusiv s-a axat pe declaratiile
martorului Ozbalcic Nadejda, care I-a rindul sau, a relatat pretinsele actiuni de dare a
mijloacelor banesti de catre Dermenji Andrei XXXXX, Gagauz Nicolai XXXXX, si
pretinsele actiuni de pretindere si primire a mijloacelor banesti de catre Gurin Andrei
si Mandea Alexei, doar din declaratiile inculpatului Dermenji Andrei, care a relatat
prin intermediul telefoniei mobile ca, a dat vamesilor bani in suma de 700 euro, pentru
ca sa nu fie retinut automobilul la parcare si sd nu fie pornit proces contraventonal, dat
fiind faptul ca nu a declarat medicamente pretins a fi interzise.

3. Sentinta a fost atacata cu apel de catre procurorul in Procuratura Anticoruptie,
Palencu Radu, prin care a solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea
unei noi hotariri potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin care Gurin Andrei
XXXXX sa fie recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin.
(2), lit. b) Cod penal, si stabilirea unei pedepse sub forma de 5 ani inchisoare, cu
amenda 6000 unitati conventionale, si privarea dreptului de ocupa functii publice pe
un termen de 7 ani, iar in conformitate cu prevederile art. 90 Cod penal, ai suspenda
conditionat executarea pedepsei pe un termen de 1 (un) an.

Totodata, apelantul a solicitat sa fie recunoscut vinovat Mandea Alexei XXXXX,
de comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2), lit. b), ¢) Cod penal, cu
stabilirea unei pedepse de 5 ani inchisoare si amenda 6000 unitati conventionale cu
privarea dreptului de ocupa functii publice pe un termen de 7 ani, iar in conformitate
cu prevederile art. 90 Cod penal, ai suspenda conditionat executarea pedepsei pe un
termen de 1 (un) an.



4. La data de 26 martie 2024 inculpatul Gurin Andrei a Tnaintat instantei de apel
0 cerere prin care a solicitat anularea masurii provizorii dispusa prin ordinului nr.80-p,
fara data a Serviciului Vamal.

In sustinerea cererii de anulare a masurii provizorii, s-a indicat ci la moment
ordinul Serviciului Vamal este emis de o autoritate care nu are competenta materiala
de a autoriza asa masura procesuala, masura este expirata de drept, termenul maxim de
6 luni fiind epuizat, iar acuzatorul de stat nu a prezentat un demers motivat privind
prelungirea masurii, iar temeiurile invocate si care au stat la baza emiterii ordinului s-
au epuizat.

4.1. Tot la data de 26 martie 2024 avocatul Toia Anatolii, in interesele inculpatului
Mandea Alexei la fel a inaintat o cerere, prin care solicitd, anularea masurii provizorii
dispusa prin ordinului nr.79-p, fard datd a Serviciului Vamal.

In sustinerea cererii de anulare a masurii provizorii, s-a indicat ci ordinul
Serviciului Vamal este emis de o autoritate care nu are competenta materiald de a
autoriza asa masura procesuala, masura este expirata de drept, termenul maxim de 6
luni fiind epuizat. Acuzatorul de stat nu a prezentat un demers motivat privind
prelungirea masurii, iar temeiurile invocate si care au stat la baza emiterii ordinului s-
au epuizat, or, martorii pe cauza deja au fost audiati nemijlocit de instanta de judecata,
nefiind posibila influentarea acestora.

5. Prin incheierea din 26 martie 2024 a Curtii de Apel Cahul, a fost respinsa ca
neintemeiata cererea avocatului Ion Grecu in interesele inculpatului Gurin Andrei cu
privire la anularea masurii procesuale de constrangere — suspendarea provizorie din
functie aplicata prin ordinul nr. 80-p din 20 ianuarie 2022 a Serviciului Vamal, si
cererea avocatului Toia Anatolii in interesele inculpatului Mandea Alexei cu privire la
anularea masurii procesuale de constrangere — suspendarea provizorie din functie
aplicata prin ordinul nr. 79-p din 20 ianuarie 2022 a Serviciului Vamal.

5.1. In motivarea incheierii instanta de apel a constatat ca, la demersul
procurorului in Procuratura Anticoruptie, Palencu Radu, in conformitate cu art. 200
Cod de procedura penala, Serviciul Vamal prin ordinul nr. 79-p din 20 ianuarie 2022,
a suspendat raporturile de serviciu ale lui Mandea Alexei, inspector superior, Post
vamal Giurgiulesti 1 (PVFI, rutier), Biroul Vamal Sud, cu ridicarea legitimatiei de
serviciu, a stampilei personale, interzicerea accesului in incadperile de serviciu, la
sistemele informationale ale Serviciului Vamal si documentele de serviciu, pana la
adoptarea definitiva a hotararii pe cauza penald nr.2021970133.

Prin ordinul nr. 80-p din 20 ianuarie 2022, Serviciul Vamal a suspendat raporturile
de serviciu ale lui Gurin Andrei, inspector principal, Post vamal Cahul (PVFI, rutier),
Biroul Vamal Sud, cu ridicarea legitimatiei de serviciu, a stampilei personale,
interzicerea accesului in ncdperile de serviciu, la sistemele informationale ale
Serviciului Vamal si documentele de serviciu, pand la adoptarea definitiva a hotararii
pe cauza penala nr.2021970133.

La depunerea cererii sale, inculpatii Mandea Alexei si Gurin Andrei s-au bazat in
exclusivitate pe noile modificari operate la art. 200 Cod de procedura penala, care in
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redactia in vigoare, 22 august 2023, stabilesc o alta procedura de suspendare provizorie
din functie a persoanei invinuite sau inculpate, - prin incheierea judecatorului de
instructie sau a instantei de judecatd, si termenele de aplicare a masurii procesuale, -
de pana la 6 luni, iar cumulativ de cel mult 24 luni.

Astfel, instanta de apel a notat ca dispozitiile legale invocate de inculpatii Mandea
Alexet s1 Gurin Andrei la anularea masurii procesuale provizorii, nu sunt aplicabile, in
conditiile in care procurorul in faza de urmarire penald a Tnaintat demersul de
suspendare provizorie din functie, autoritatii publice in care activa Mandea Alexei si
invinuitul Gurin Andrei, in conformitate cu normele procesuale 1n vigoare la acea etapa
a procesului penal, corespunzator, demersul procurorului care este un act procedural,
1ar potrivit dispozitiilor tranzitorii, is1 pastreaza caracterul valabil, sub noua lege
procesuald, in baza caruia a fost emis ordinul de suspendare provizorie din functie.

Ca urmare, ordinul de suspendare provizorie din functie a inculpatului Mandea
Alexei nr. 79-p din 20.01.2022 si ordinul de suspendare provizorie din functie a
inculpatului Gurin Andrei nr. 80-p din 20.01.2022, au fost emise in conditiile legii, in
vigoare la acea etapa procesuald, care continua sd isi pastreze valabilitatea pana la
adoptarea unei hotdrari definitive in privinta inculpatilor Mandea Alexei si Gurin
Andrei.

6. Nefiind deacord cu incheierea din 26 martie 2024, a Curtii de Apel Cahul, a
declarat recurs avocatul Toia Anatolii in numele inculpatului Mandea Alexei, prin care
a solicitat casarea incheierii din 26 martie 2024 a Curtii de Apel Cahul, prin care s-a
respins ca neintemeiata cererea avocatului Toia Anatolii 1naintata in interesele
inculpatului Mandea Alexei, cu privire la anularea masurii preventive de constringere
- suspendarea provizorie din functie aplicata prin ordinul Serviciului Vamal nr. 79-p
din 20 ianuarie 2022, si emiterea unei decizii prin care sa fie admisa cererea cu privire
la anularea masurii procesuale de constringere.

7. Totodata, nefiind deacord cu incheierea din 26 martie 2024, a Curtii de Apel
Cahul, a declarat recurs avocatul Grecu Ion in numele inculpatului Gurin Andrei, prin
care a solicitat casarea incheierii din 26 martie 2024 a Curtii de Apel Cahul, prin care
s-a respins ca neintemeiatd cererea avocatului Grecu lon inaintata in interesele
inculpatului Gurin Andrei, cu privire la anularea masurii preventive de constrangere -
suspendarea provizorie din functie aplicata prin ordinul Serviciului Vamal nr. 80-p din
20 ianuarie 2022, si emiterea unei decizii prin care sa fie admisa cererea cu privire la
anularea masurii procesuale de constringere.

8. La data de 24 aprilie 2024, prin intermediul secretariatului Curtii Supreme de
Justitie, a parvenit cererea avocatului Toia Anatolii inaintata in numele inculpatului
Mandea Alexei, privind retragerea recursului declarat impotriva incheierii din 26
martie 2024 a Curtii de Apel Cahul, cu solicitarea incetarii procedurii in recurs, in
temeiul prevederilor art. 423, 439 alin. (2), 445 alin. (5), 407 alin. (3) Cod de procedura
penala.

9. Totodata, prin intermediul secretariatului Curtii Supreme de Justitie, a parvenit
cererea inculpatului Gurin Andrei, privind retragerea recursului declarat de catre
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aparatorul sau, avocatul Grecu lon, impotriva incheierii din 26 martie 2024 a Curtii de
Apel Cahul, fara a indica temeiul si motivele retragerii acesteia.

10. Examinand cererile depuse cu privire la retragerea recursurilor, completul de
judecata a Curtii Supreme de Justitie conchide asupra necesitatii incetarii procedurii de
examinare a recursurilor declarate impotriva incheierii din 26 martie 2024 a Curtii de
Apel Cahul, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile articolelor 407 alin. (1) si (3), 423 Cod de
procedurd penald, persoanele mentionate la art. 421 Cod de procedurd penald, care au
declarat recurs sunt in drept sa-l retraga pana la inceputul examinarii acestuia, iar
retragerea recursului atrage dupa sine incetarea procedurii de recurs.

Avand 1n vedere faptul ca, titularii recursurilor avocatul Toia Anatolii care
actioneaza in numele inculpatului Mandea Alexei, si avocatul Grecu lon care
actioneazd in numele inculpatului Gurin Andrei, si persoanele care declara
retragerea/renuntare la recurs, sunt in interesele aceleiasi parti si este una si aceiasi
persoana sau se refera in privinta la acelas participant, iar cadrul legal in vigoare nu
impune justificarea cererii de retragerea/renuntarii la recurs, se impune solutia de
admitere a acestor cereri.

Prin urmare, cererile din 24.04.2024 si respectiv din 26.04.2024, depusa de catre
avocatul Toia Anatolii in numele inculpatului Mandea Alexei si de catre inculpatul
Gurin Andrei, cu privire la retragerea/renuntare la recursurile declarate, urmeaza a fi
admise cu incetarea procedurii de recurs in cauza respectiva.

11. In conformitate cu art. 341 - 342, art. 423 Cod de procedura penala, completul
de judecata a Curtii Supreme de Justitie, -

DISPUNE:

A inceta procedura de examinare a recursulor declarate de catre avocatul Toia
Anatolii inaintat in numele inculpatului Mandea Alexei, si de catre avocatul Grecu lon
inaintat n numele inculpatului Gurin Andrei, impotriva incheierii din 26 martie 2024,
a Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul, in cauza penald in privinta lui Gurin
Andrei XXXXX si Mandea Alexei XXXXX, in legatura cu retragerea recursurilor.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie
Judecatori Daguta Sergiu

Manascurta Igor



