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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

29 mai 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte — Turcan Anatolie,
Judecatori — Eremciuc Ghanadie, Roic — Botezatu Lilia,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de catre
petitionarul Vignan Igor, prin care solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisinau din 17 noiembrie 2022 si incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana din 26 martie 2021,
constata:

1. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 26 martie 2021,
a fost respinsa ca inadmisibild plangerea petitionarului Vignan Igor, impotriva
actiunilor si actelor organului de urmarire penald si ale procurorului.

2. Petitionarul Vignan Igor a contestat cu recurs Incheierea primei instante,
solicitdnd admiterea acestuia, casarea incheierii si pronuntarea unei noi hotarari prin
care plangerea sd fie admisa.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 17 noiembrie
2022, a fost admis recursul declarat, cu remiterea cauzei la rejudecare, in aceiasi
instantd, in alt complet de judecata.

In motivarea solutiei sale, instanta de recurs raportand materialele cauzei la
prevederile legale pertinente spetei, in coroborare cu argumentele invocate de
recurent, a constatat ca normele legale nu au fost respectate intocmai de catre
judecatorul de instructie, ceea ce a dus la incélcarea dreptului petitionarului la un
proces echitabil.

La caz, se subliniaza ca, din prevederile art.313 Cod de procedura penala, se
desprinde faptul ca, plangerea se examineaza de catre judecatorul de instructie in
termen de 10 zile, cu participarea procurorului si cu citarea persoanei care a depus
plangerea, precum si a persoanelor ale caror drepturi si libertdti pot fi afectate prin
admiterea plangerii. Neprezentarea persoanei care a depus plangerea si/sau a
persoanelor ale caror drepturi si libertati pot fi afectate prin admiterea plangerii nu
impiedicd examinarea acesteia. Contrar acestor circumstante, judecatorul de
instructie nu a dispus introducerea in proces, nu a fixat sedinta de judecata precum
si citarea partilor in sedinta de judecata, pentru a asigura participarea nemijlocita a
acestora la examinarea plangerii Tnaintate, mai ales n conditiile n care drepturile si
interesele acestora puteau fi afectate prin admiterea plangerii.



Instanta de recurs a constatat ca, la judecarea cauzei nu a fost instiintati
participanti procesuali important — persoanele interesate, nefiind respectata
procedura de examinare a unei cauze de aceasta categorie, in asa mod, incalcand
dreptul partii la un proces echitabil si dreptul de a-si sustine pozitia. Respectiv,
petitionarul nu au avut posibilitatea de a prezenta probe in sustinerea pozitiei sale,
de a solicita audierea unor martori, de a Tnainta obiectii si de a face uz de toate
celelalte drepturi garantate de art.6 din Conventie, inclusiv de dreptul de a se expune
asupra circumstantelor plangerii depuse.

In concluzie, instanta de recurs a retinut ¢ plangerea declaratd de petitionar
in ordinea art.313 Cod de procedura penald, a fost examinata superficial, prematur
concluzionandu-se asupra netemeiniciei plangerii naintate, nefiind asigurata
prezenta petitionarului in sedinta de judecata.

4. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 22 iunie 2023, a
fost respinsa ca neintemeiata plangerea petitionarului Vignan Igor in ordinea art.313
Cod de procedura penald, impotriva actiunilor si actelor organului de urmarire
penala si ale procurorului.

5. Petitionarul Vignan Igor, a depus recurs in anulare, solicitdind admiterea
cererii, casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 17 noiembrie
2022 si incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 26 martie 2021.

In argumentarea recursului mentioneazi, ca instantele de fond neintemeiat i-
au respins plangerea depusa in ordinea prevazutd de art.313 Cod de procedura
penala.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, in baza
materialului din dosarul cauzei si a motivelor invocate, completul de judecata
concluzioneazd cd acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu prevederile art.452 alin.(1) Cod de procedurd penala,
procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art.401 alin.(1) pct.2)
si 3) Cod de procedura penala si in numele acestora, aparatorul sau reprezentantul
lor legal, pot declara la Curtea Supremd de Justitie recurs in anulare impotriva
hotararilor judecatoresti dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art.455 alin.(2) pct.7) Cod de procedurd
penald, cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprindd motivele recursului in
anulare cu mentionarea cazurilor prevazute in art.453 Cod de procedura penala si cu
argumentarea ilegalitatii hotararii atacate.

Prin trimitere la dispozitia art.453 alin.(1) Cod de procedurd penald, se
mentioneaza ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repardrii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv
cand Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeazd Guvernul Republicii
Moldova despre depunerea cererii.

Prin urmare, instanta de recurs remarca faptul ca, dreptul de a declara recurs
in anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotdrarilor judecatoresti prin care a
fost judecata cauza penald in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac,
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reglementate de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de procedura
penala — adica calea apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu prezentul caz, rezulta
ca decizia instantei de recurs, nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari
irevocabile prevazute la alin.(1) art.452 Cod de procedura penald, ce pot fi contestate
cu recurs in anulare la Curtea Suprema de Justitie.

Respectiv, recursul declarat impotriva deciziei instantei de recurs din speta
este inadmisibil, deoarece o asemenea hotarare nu este susceptibila de a mai fi
atacata cu recurs in anulare.

Conform prevederilor art.art.455 alin.(2) pct.7), 453 Cod de procedura penala,
instanta de recurs decide inadmisibilitatea recursului inaintat, or, acesta nu
corespunde cerintelor prevazute la art.455 Cod de procedura penala.

7. In conformitate cu prevederile art.art.431 alin.(2), 432 alin.(2) pct.1), 453,
455, 456 Cod de procedura penalda, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre petitionarul Vignan
Igor, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 17 noiembrie
2022, deoarece recursul nu indeplineste cerintele de forma si de continut.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie

Judecatori Eremciuc Ghenadie

Roic — Botezatu Lilia



