Dosarul 1ra-975/14
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

11 iunie 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal in componenta:
presedinte —Ursache Petru,
judecatori — Timofti Vladimir si Nicolaev Ghenadie,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de catre
procurorul in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisinau Cojocaru Tudor impotriva
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2014 in cauza penala
privindu-i pe

Caciureant Victor Vladimir, nascut la 15 aprilie 1983
originar din r-nul Ialoveni, domiciliat in mun. Chisindu, St.
Miorita 5/1, ap. 63;

Odajiu Stelian Dumitru , nascut la 12 decembrie 1982
originar din s. Caracugsenii Vechi, r-nul Briceni, domiciliat in
r-nul laloveni str. Petru Movila 14;

termenul de examinare a cauzei fiind:
- in prima instantd din 20.07.2011 pédna la 06.06.2013;
- in instanta de apel din 05.07.2013 pédna la 22.01.2014;
- in instanta de recurs din 24.04.2014 pina la 11.06.2014,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Centru mun. Chiginau din 06 iunie 2013, Odajiu
Stelian Dumitru i Caciureant Victor Vladimir pe invinuirea adusd in comiterea
infractiunii prevazute de art. 236 alin. (1) Cod penal, au fost achitati din motiv ca
fapta n-a fost comisa de citre invinuiti.

Prin aceeasi sentintd au fost condamnati inculpatii Mursa Serghei Petru, Leu

Constantin Andrei si Mocanu Cristina Haralampii.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a constatat, ca Odajiu Stelian
Dumitru si Caciureant Victor Vladimir, prin rechizitoriu au fost invinuiti de faptul, ca
in perioda lunii aprilie 2011 urmarind scopul punerii in circulatie a valutei straine false,
Caciureant Victor discutand la telefon cu Mursa Serghei, care era condamnat prin
sentinta Judecatoriei laloveni din 08 noiembrie 2007 la 4 ani Inchisoare, si ispasindu-
si pedeapsa in penitenciaru nr. 15 din or. Cricova, impreuna au organizat un plan
criminal bine determinat prin intermediul caruia, Caciureant Victor urma sa gaseasca
valuta straina falsa, iar Mursa Serghei urma sa gasesca cumparatori pentru valuta
falsa.

Astfel Odajiu Stelian este invinuit ca, in perioada lunii aprilie 2011 urmarind
scopul punerii in circulatie a valutei strdine false, impreund cu Caciureant Victor au



organizat un plan criminal bine determinat prin intermediul caruia, Caciureant Victor
urma sa gaseasca cumparatori la valuta straina falsa, iar Odajiu Stelian urma sa-i
ofere valuta falsi. In perioada lunii aprilie 2011, Odajiu Stelian, i-a transmis lui
Caciureant Victor suma de 200 dolari SUA falsi pentru a-i pune in circulatie contra
sumei de 800 lei veritabili. Astfel dupa ce a primit suma de la Odajiu Stelian,
Caciureant Victor la data de 26 aprilie 2011, s-a deplasat in mun. Chisindu pe str.
Izmail, in apropierea magazinului ,,UNIC”, unde s-a intalnit cu Leu Constantin si o
persoana in privinta careia cauza a fost disjungata in procedura separata, careia i-a
transmis 200 dolari SUA falsi. Tot la data de 26 aprilie 2011, banii in suma de 200
dolari SUA falsi, pe care Caciureant Victor i-a luat de la Odajiu Stelian, au fost
vanduti de catre Leu Constantin colaboratorului de politie infiltrat sub acoperire, lon
Beschieru care efectua masuri operative in cadrul cauzei penale nr. 2011990134,
contra sumei de 800 lei veritabili.

Actiunile lui Odajiu Stelian Dumitru si Caciureant Victor Vladimir au fost
incadrate de catre organul de urmarire penala in baza art. 236 alin. (1) Cod penal —
punerea in circulatie a valutei false.

3. Sentinta mentionata a fost atacatd cu apel de catre procurorul in Procuratura
Generala Bobrov Vladislav, care a solicitat casarea sentintei Judecatoriei Centru mun.
Chisindu din 06 iunie 2013 cu pronuntarea in privinta lui Odajiu Stelian Dumitru si
Caciureant Victor Vladimir a unei noi hotarari de condamnare, potrivit modului
stabilit pentru prima instanta, prin care a-i recunoaste vinovati pe acestia in comiterea
infractiunii prevazute de art. 236 alin. (1) Cod penal stabilindu-le o pedeapsa de 5 ani
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis, mentionand ca:

- instanta de fond nu a dat o apreciere corectd declaratiilor martorilor Beschieru
lon, Botnaru Sergiu, Chiriac Serghei, Sauga Valeri si Duliga Andrei;

- instanta de judecata la emiterea sentintei de achitare in privinta lui Odajiu
Stelian Dumitru si Caciureant Victor Vladimir nu a luat in consideratie probele
prezentate de partea acuzdrii care sunt incontestabile si confirmd direct inentia
invinuitilor.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2014 a
fost respins ca fiind nefondat apelul declarat de catre procuror si mentinuta fara
modificari sentinta.

4.1. Pentru a pronunta decizia, instanta de apel a retinut, ca instanta de fond corect
a stabilit circumstantele de fapt si de drept si just a tras concluzia despre vinovatia
inculpatilor Mursa Serghei, Leu Constantin s1 Mocanu Cristina de comiterea infractiunii
prevazute de art. 236 alin. (1) Cod penal si despre nevinovatia lui Odajiu Stelian
Dumitru s1 Caciureant Victor Vladimir. Aceste imprejurari au fost elucidate si
constatate din totalitatea de probe acumulate la dosarul respectiv, fiind corect
apreciate, cu respectarea prevederilor art. 101 Cod de procedura penala, din punc de
vedere al pertinentei, concludentii, utilitdtii §i veridicitatii, iar toate probele in
ansamblu, din punct de vedere al colaborarii lor.

Totodata Colegiul penal a mentionat ca, niciuna din probele invocate de partea
acuzarii nu denotd prezenta in actiunile lui Odajiu Stelian Dumitru si Caciureant
Victor Vladimir, a vre-unei modalitati normative necesare pentru a fi in prezenta
laturii obiective a infractiunii prevazute de art. 236 alin. (1) Cod penal, faptul



recunoasterii de catre martori, dupa fotografie, a persoanei ce s-a aflat la volanul
automobilului de model Mercedes-cu n/i IL AY 298 si anume - Caciureant Victor nu
este suficientd pentru a concluziona asupra vinovatiei acestuia, atat timp cat, in
modalitatea de punere in circulatie a banilor falsi, infractiunea prevazuta de art. 236
Cod penal, se considera consumata doar din momentul transmiterii chiar si a unui
exemplar de bani falsi, sau de titluri de valoare false.

5. Decizia instantei de apel este atacatd cu recurs ordinar de catre procurorul in
Procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisinau Cojocaru Tudor, prin care, indicand
temeiul prevazut de art.427 alin.(1) pct. 6) Cod de procedura penala, solicita casarea
acesteia cu dispunerea rejudecarii cauzei in instanta de apel, de catre un alt complet,
mnvocand, ca:

- instanta de apel la baza deciziei de achitare unilateral a pus declaratiile
inculpatilor, care atat la urmarirea penala cat si in cadrul sedintei de judecata nu au
recunoscut vina, declaratii care urmau a fi apreciate critic, necoraborand cu celelalte
probe prezentate de partea acuzarii, fiind date cu scop de aparare si eschivare de la
raspunderea penala,

- instanta de apel a dat o apreciere incorectda probelor prezentate de acuzare, nu a
apreciat multilateral si obiectiv probele administrate, care dovedesc incontestabil
vinovdtia Invinuitilor in comiterea infractiunii incriminate de organul de urmadrire
penala;

6. Verificind argumentele invocate in recursul declarat in raport cu actele cauzei,
Colegiul penal considerd ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil reiesind din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 422 Cod de proceduri penald, termenul de recurs este de
30 zile de la data pronuntarii deciziei. Din materialele cauzei rezultd cd recursul ordinar
este depus in termen.

In spetid se constati, ci recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul ordinar la 04 aprilie 2014, impotriva deciziei instantei de apel din 22
lanuarie 2014, pronuntata in sedinta publica pe 05 martie 2014, ora 14.00, in termen.

Conform art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penald, instanta de recurs
decide inadmisibilitatea recursului declarat in cazul in care constatd cd recursul este
vadit neintemeiat.

Din continutul recursului declarat de catre procuror, rezultd cd acesta critica
decizia instantei de apel sub aspectul temeiurilor prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 6)
Cod de procedurd penala, insa Colegiul penal constatd ca acest temei nu si-a gasit
confirmarea in speta data.

Astfel, instanta de apel a examinat cauza sub toate aspectele complet si obiectiv,
facind o apreciere probelor in conformitate cu prevederile art. 101 Cod de procedura
penala, just a respins ca nefondat apelul declarat de catre procurorul Bobrov Vladislav si
a mentinut sentinta judecatoriei Centru mun. Chisinau din 06 iunie 2013 prin care au fost
achitati Odajiu Stelian Dumitru si Caciureant Victor Vladimir pe invinuirea adusa in
comiterea infractiunii prevazute de art. 236 alin. (1) Cod penal, din motiv ca fapta n-a
fost comisa de catre invinuiti.

Pe parcursul urmaririi penale cit si in cadrul cercetarii judecatoresti au fost
respectate normele de procedura penald, probele fiind obtinute in conditiile legii.



Colegiul penal conchide ca instantele judecata, corect au concluzionat despre
neprezentarea de catre partea acuzarii a probelor ce ar demonstra comiterea de catre
Odajiu Stelian Dumitru si Caciuriant Victor Vladimir a faptei imputate, motive pentru
care a decis achitarea acestora or, studiind cererea de apel declarata de catre partea
acuzdrii si examinand materialul probator adunat, Colegiul stabileste cd, niciuna din
probele invocate de partea acuzarii, nu denota prezenta in actiunile lui Odajiu Stelian
Dumitru si Caciuriant Victor Vladimir, a vreunei modalitati normative necesare pentru a
fi in prezenta laturii obiective a infractiunii prevazute la alin.(l) al art.236 Cod penal or,
faptul recunoasterii de catre martorii Ion Beschieru si Sergiu Botnaru, dupa fotografie, a
persoanei ce s-a aflat la volanul automobilului de model Mercedes cu n/i IL AY 298 si
anume a lui - Caciuriant Victor Vladimir, nu este suficienta pentru a concluziona asupra
vinovatiei acestuia, atata timp cat, in modalitatea de punere in circulatie a banilor falsi,
infractiunea prevazuta la art.236 Cod penal, se considerd consumata doar din momentul
transmiterii chiar §i a unui exemplar de bani falsi sau de titluri de valoare false.

In acest sens, conform hotirarii CEDO in cauza Vetrenko vs Republica Moldova
din 18 mai 2010 s-a mentionat ca pentru o condamnare legald este necesar sa fie
prezentate de catre partea acuzdrii probe incontestabile ce ar confirma vinovatia
persoanei Invinuite, ce nu existd in speta datd. O hotdrare de condamnare nu poate fi
bazatd pe presupuneri.

O noua reapreciere a probelor in modul propus de autorul recursului nu poate fi
efectuatd de instanta de recurs, deoarece in procedura de recurs ordinar se verifica
numai chestiunile de drept, iar critica aprecierii probelor nu este prevazuta de art. 427
alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala ca temei pentru recurs ordinar.

Colegiul apreciaza ca fiind corecte concluziile si solutia instantei de apel,
deoarece corespunde circumstantelor de fapt si de drept ale cauzei, iar hotararea
judecdtoreasca atacatd este legala si 1intemeiatd, ceea ce impune solutia
inadmisibilitatii recursului ordinar, ca fiind vadit neintemeiat.

7. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de proceduri
penald, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre procurorul in Procuratura de
nivelul Curtii de Apel Chisinau Cojocaru Tudor impotriva deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindu din 22 ianuarie 2014 in cauza penala privindu-i pe Odajiu
Stelian Dumitru si Caciureant Victor Vladimir, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila pronuntata integral la 09 iulie 2014.
Presedinte Ursache Petru

Judecatori Timofti Vladimir

Nicolaev Ghenadie



