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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

13 iunie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte Turcan Anatolie

Judecatori Roic-Botezatu Lilia
Eremciuc Ghenadie

examinand in lipsa partilor, cererea inaintata de catre presedintele interimar al Curtii
de Apel Chisindu, Mira Ghenadie, privind stramutarea judecarii, in ordine de recurs, a
plangerii depuse de catre Picic Pavel in temeiul art. 313 Cod de procedura penala, impotriva
actiunilor si actelor organului de urmarire penala, de la Curtea de Apel Chisinau, la o alta
instantd egala 1n grad,
constata:

1.Presedintele interimar al Curtii de Apel Chisindu, Mira Ghenadie, a Tnaintat Curtii
Supreme de Justitie 0 cerere privind strdimutarea examinarii in ordine de recurs a plangerii
depuse de catre Picic Pavel in temeiul art. 313 Cod de procedura penala, impotriva actiunilor
si actelor organului de urmarire penala, de la Curtea de Apel Chisinau, la o alta instanta
egald in grad.

In motivarea cererii s-a indicat ca, 02 august 2023, petitionarul Picic Pavel a depus in
adresa Centru National Anticoruptie o petitie prin care solicitd ca in privinta judecatorilor
Curtii de Apel Chisindu, XXXX, XXXX si XXXX sa fie pornit proces penal in baza art. 307, 329
Cod Penal pe faptul emiterii unei hotarari pretins ilegale in cauza contraventionald nr.
XXXXXX.

Prin raspunsul Procuraturii Anticoruptie din 02.08.2023, nr. XXXX, petitionarul Picic
Pavel a fost informat ca faptele invocate 1n petitie sun declarative, lipsite de suport juridic si
faptic, iar Procuratura Anticoruptie nu a stabilit careva temeiuri de interventie sau
reactionare.

Prin incheierea judecdtoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 28 noiembrie 2023,
plingerea depusa de petitionarul Picic Pavel in temeiul art. 313 CPP a fost respinsd ca
neintemeiata, iar la 30.11.2023, petitionarul Picic Pavel a declarat recurs impotriva incheierii
judecdtoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 28 noiembrie 2023 prin care solicita casarea
incheierii.

A notat ca, din analiza plangerii inaintate si inscrisurilor anexate se constata ca in cauza
nominalizata petitionarul solicitd instantei de recurs de a obliga procurorul sa inceapa
urmarirea penala impotriva judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, XXXX si XXXX, dar si ex-
judecatorului acestei instante — XXXXX.



Se indica in cererea inaintata, inclusiv la jurisprudenta CEDO (Tocono si profesorii
Prometeisti c. Moldovei, Lungoci vs Roménia) si prevederile art.46-47 Cod de procedura
penala.

2.Examinand cererea de stramutare, studiind materialele dosarului si raportandu-le, per
asamblu, la prevederile legale ce guverneaza speta, completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considerd cd acesta urmeaza a fi admisd din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art.39 pct. 5) Cod de proceduri penala, Curtea Suprema
de Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art.46 alin.(1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie stramuta
judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o altd instantd egald in grad numai
in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se
asigurd desfasurarea normald a procesului.

Dispozitia art.46 alin.(2) Cod de procedurd penald, prevede ca stramutarea cauzei poate
fi cerutd de de judecatd presedintele instantei sau de una dintre parti.

In conformitate art.6 pct.24) Cod de procedurd penald, judecitor de instructie este
judecatorul abilitat cu unele atributii proprii urmaririi penale, precum si de control judiciar
asupra actiunilor procesuale efectuate in cadrul urmaririi penale.

Din continutul plangerii se constata ca, petitionarul Picic Pavel contesta cu recurs
incheierea judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 28 noiembrie 2023 prin care a fost
respinsa plangerea acestuia inaintatd in ordinea prevederilor art. 313 Cod de procedura
penald, si anume actiunile organului de urmdrire penald, prin care s-a respins cererea
petitionarului cu privire la tragerea la raspundere penala a judecatorilor din cadrul Curtii de
Apel Chisinau, XXXX, XXXX $1 XXXXXX.

Prin urmare, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie apreciazd cd 0
eventuald examinare a cauzei de catre Curtea de Apel Chisindu, ar putea pune la indoiala
rezonabila obiectivitatea judecatorilor instantei mentionate, pentru un observator obiectiv si
dezinteresat, astfel motivele invocate in cererea de stramutare sunt intemeiate si pentru
inlaturarea suspiciunilor, obtinerea solutionarii obiective, rapide si complete a prezentei
cauze penale, este necesar de a fi admisa, cu stramutarea cauzei, pentru judecare de la Curtea
de Apel Chisinau intr-o alté instanta egala in grad si anume - la Curtea de Apel Balti.

3. Reiesind din cele expuse, in conformitate cu art.art.46-49 Cod de procedura penala,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se admite cererea presedintelui interimar al Curtii de Apel Chisinau, Mira Ghenadie,
privind straimutarea examindrii cauzei.
Se stramuta examinarea cauzei in ordine de recurs, a plangerii depuse de catre Picic
Pavel in temeiul art. 313 Cod de procedura penala, impotriva actiunilor si actelor organului

de urmarire penald, de la Curtea de Apel Chisindu la Curtea de Apel Balti.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie
Judecatori Roic-Botezatu Lilia

Eremciuc Ghenadie



