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Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

17 iulie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata in componenta:

Presedinte — Turcan Anatolie,
Judecatori — Eremciuc Ghenadie, Roic-Botezatu Lilia,

examinand cererea presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat, Mironov
Andrei, privind stramutarea judecarii, in ordine de recurs, a cauzei contraventionale
in privinta lui Cinev Nicolai, in baza art.78 alin.(1) Cod contraventional, de la Curtea
de Apel Comrat, la o altad instantd egala in grad,

constata:

1. Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat, Mironov Andrei, a adresat
Curtii Supreme de Justitie 0 cerere, prin care solicita stramutarea judecarii, in ordine
de recurs, a cauzei contraventionale in privinta Iui Cinev Nicolai, in baza art.78
alin.(1) Cod contraventional.

In motivarea cererii invoci imposibilitatea constituirii completului pentru
judecarea cauzei, deoarece prin incheierea din 10.11.2022 a fost admisa cererea de
recuzare a judecatorului Colev Grigori, iar judecatorul Starciuc Stefan anterior a
examinat in ordine de recurs cauza nominalizata.

Astfel, in situatia in care, judecatorii nominalizati in PIGD, au fost bifati ca fiind
incompatibili si la moment 1n cadrul instantei de apel 1si exercita activitatea doar patru
judecatori, NU este posibild constituirea unui nou complet pentru judecarea cauzei.

2. Examinand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, completul de
judecata considera ca aceasta urmeaza a fi admisa, din urmatoarele considerente.

Desi in normele Codului contraventional nu este prevazuta stramutarea judecarii
cauzelor contraventionale, totusi dispozitia art.374 alin.(3) Cod contraventional,
stipuleaza ca procesul contraventional se desfasoara pe principii generale de drept
contraventional, in temeiul Constitutiei, al prezentului cod, al Codului de procedura
penald, precum si al normelor dreptului international si ale tratatelor internationale cu
privire la drepturile si libertatile fundamentale ale omului la care Republica Moldova
este parte.

Curtea Suprema de Justitie poate solutiona chestiunea abordatd in vederea
realizarii dreptului accesului liber la justitie, garantat de prevederile art.381 Cod
contraventional.

In conformitate cu art.46 alin.(1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta
instanta egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Conform art.46 alin.(2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei poate fi
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cerutd de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

In corespundere cu art.30 alin.(5) Cod de procedura penali, recursurile impotriva
hotararilor judecatoresti in cauzele penale, se judeca de catre instantele respective n
complet format din 3 judecatori, chestiune ce nu poate fi rezolvata in cadrul Curtii de
Apel Comrat, fiind imposibila formarea completului de judecata.

Din speta rezulta examinarea cauzei contraventionale, in ordine de recurs, atat
la Curtea de Apel Comrat, cat si la Curtea de Apel Cahul, fiind dispusa stramutarea
judecarii cauzei prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 30.11.2022, din cauza
recurs.

Astfel, judecatorul Starciuc Stefan anterior a examinat in ordine de recurs cauza
nominalizata (vol. I, f. d. 115-119), iar prin incheierea din 10.11.2022 a fost admisa
cererea de recuzare a judecatorului Colev Grigori (vol. II, f. d. 80-81).

Reiesind din cele constatate supra, si Tn urma examindrii cererii privind
stramutarea cauzei, completul de judecata retine cd, in cadrul Curtii de Apel Comrat
activeaza patru judecatori, iar conform datelor din dosar si informatiei extrase din
Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor, cauza nu a fost repartizata din lipsa
judecatorilor compatibili (vol. 11, f. d. 174), respectiv, luand in considerare prevederile
art.30 alin.(5) Cod de procedura penala, nu este posibil de a fi constituit un alt complet
de judecata pentru examinarea prezentei cauze in ordine de recurs.

Prin urmare, avand in vedere circumstantele relatate, inclusiv tinand cont de
faptul ca, nu poate fi stramutatd cauza in dependentd de amplasarea teritoriala a
instantelor, or, in cadrul Curtii de Apel Cahul activeaza cinci judecatori, trei dintre
care s-au expus deja asupra cauzei nominalizate, fiind imposibila formarea unui
complet pentru judecarea cauzei in ordine de recurs, motivele invocate in cererea de
stramutare sunt intemeiate si pentru obtinerea solutiondrii obiective, rapide si
complete a cauzei, precum si pentru asigurarea desfasurarii normale a procesului, este
necesara stramutarea judecarii in ordine de recurs a cauzei contraventionale in
privinta lui Cinev Nicolai in baza art.78 alin.(1) Cod contraventional, de la Curtea de
Apel Comrat, la o alta instanta egala in grad - Curtea de Apel Chisinau.

3. Conform art.art.46-49 Cod de procedura penala, completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Admite cererea inaintatd de presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat,
Mironov Andrei si stramuta judecarea in ordine de recurs, a cauzei contraventionale
in privinta lui Cinev Nicolai in baza art.78 alin.(1) Cod contraventional, de la Curtea
de Apel Comrat la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie
Judecatori Eremciuc Ghenadie

Roic-Botezatu Lilia



