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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

18 iulie 2024 mun. Chisiniau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata in componenta:

Presedinte Turcan Anatolie

Judecatori Roic-Botezatu Lilia
Eremciuc Ghenadie

examinand, fara citarea partilor, admisibilitatea recursului in anulare declarat
de catre petitionara Trestian Stela, prin care se solicita casarea deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Balti din 30 mai 2023, in cauza penald nr. 2003078037,
intentatd la plangerea depusa de catre Trestian Stela 1n ordinea art. 313 Cod de
procedura penala.

Termenul de examinare a cauzei:
Instanta de recurs in anulare: 27.07.2023 — 18.07.2024.

CONSTATA:

1. La 17 noiembrie 2022 in Judecatoria Edinet, sediul Briceni, a fost inregistrata
plangerea petitionarei Trestian Stela, depusd in ordinea art. 313 Cod de procedura
penala, prin care a solicitat anularea ordonantei procurorului ierarhic superior din 27
octombrie 2022 privind refuzul in reluarea urmaririi penale, pe cauza penald nr.
2003078037.

In sustinerea plangerii, petitionara a invocat ¢ nu este de acord cu ordonanta
procurorului ierarhic superior din 27 octombrie 2022 privind refuzul in reluarea
urmaririi penale, pe cauza penala nr. 2003078037, intrucat aceasta ordonanta a fost
emisa in baza materialelor celor 28 file, datate cu acte false pe care le-a primit atat
de la Curtea de Apel Balti, cat si de la Procuratura Generala, pentru a fi examinate
in baza cererii depuse de ea. A mai mentionat ca este inregistrata ca fondator al S.A.
,,Credo Carte” din anul 1995 cu 515 actiuni, iar 395 actiuni le-a procurat in anul
1997, ceea ce nu corespunde adevarului, deoarece 17 persoane de pe
,llepenarouHoe pacmopsbkeHue” nu  sunt inregistrate ca actionari in Lista
actionarilor din 29 februarie 1996. La fel, a indicat ca prin ordonanta din 02
noiembrie 2022 s-a confirmat faptul ca in anul 1995 a fost inregistrata ca fondator
cu 910 actiuni, iar Camera de inregistrari arata cd ea este inregistratd ca fondator al
S.A. ,,Credo Carte” cu 509 actiuni, cont care nici nu existd. Astfel, a retinut ca toate
hotararile emise de catre organele de drept au fost emise in baza unor documente



false, anexate la dosarul penal de catre organul de urmarire penala.

2. Prin incheierea Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, din 14 martie 2023 a fost
respinsa, ca fiind neintemeiata, plangerea inaintata de catre petitionara Trestian Stela
privind anularea ordonantei procurorului ierarhic superior din 27 octombrie 2022
privind refuzul in reluarea urmaririi penale, pe cauza penala nr. 2003078037.

In motivarea hotararii adoptate, instanta de judecati a reiterat ca argumentele
petitionarei precum ca exista probe noi, in baza carora urmeaza a fi reluata urmarirea
penald, sunt neintemeiate, or, documentele prezentate si cele invocate de catre
Trestian Stela in sedinta de judecatd, au fost examinate in cadrul cauzei penale nr.
2003078037, iar ordonanta procurorului ierarhic inferior din 31 iulie 2014 privind
incetarea urmarii penale si ordonanta procurorului ierarhic superior din 28 august
2014 au fost recunoscute ca legale si motivate prin hotararea judecatoreasca
definitiva si irevocabila.

Totodata, s-a constatat ca ordonanta procurorului ierarhic superior din 27
octombrie 2022 a fost emisa in conformitate cu legea, iar drepturile sau libertatile
petitionarei Trestian Stela nu au fost incalcate.

Mai mult, instanta de judecata a statuat ca petitionara Trestian Stela, in mod
repetat, a depus plangeri privind reluarea urmarii penale, invocand aceleasi
argumente in calitate de probe noi sau recent descoperite, care au fost respinse, ca
neintemeiate, prin incheierile judecatoresti definitive si irevocabile.

3. La 28 martie 2023, petitionara Trestian Stela a inaintat recurs prin care a
solicitat casarea incheierii Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, din 14 martie 2023,
rejudecarea cauzei, cu adoptarea unei noi hotarari prin care sa fie admisa plangerea
acesteia privind anularea ordonantei procurorului ierarhic superior din 27 octombrie
2022. Suplimentar, a solicitat remiterea procesului penal procurorului pentru
lichidarea incalcarilor depistate ale drepturilor si libertatilor petitionarei, cu
dispunerea efectuarii unui control suplimentar.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 30 mai 2023 a fost
respins, ca inadmisibil, recursul petitionarei Trestian Stela declarat impotriva
incheierii Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, din 14 martie 2023, prin care s-a
respins, ca neintemeiata, plangerea depusa de catre Trestian Stela in ordinea art. 313
Cod de procedura penald impotriva ordonantei procurorului ierarhic superior din 27
octombrie 2022 privind refuzul in reluarea urmaririi penale pe cauza penald nr.
2003078037.

Pentru a decide astfel, instanta de recurs a retinut ca la 21 decembrie 2003 de
catre Procuratura raionului Briceni, a fost pornita cauza penala nr. 2003078037 in
conformitate cu semnele infractiunii prevazute de art. 327 Cod penal, in baza
plangerii petitionarei Trestian Stela, actionara S.A. ,,Credo Carte”, precum cé ei i s-
a ncdlcat dreptul de actionar, instrainindu-se fara voia sa 395 actiuni.

Ulterior, prin ordonanta procurorului in Procuratura raionului Briceni, Baraliuc
Ruslan, din 31 iulie 2014 s-a dispus incetarea urmaririi penale nr. 2003078037, pe
motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

Nefiind de acord cu ordonanta procurorului in Procuratura r-ului Briceni,
Baraliuc Ruslan, din 31 iulie 2014, petitionara Trestian Stela a depus procurorului



ierarhic superior o plangere in ordinea art. 299 Cod de procedura penala, prin care a
solicitat anularea ordonantei indicate.

Prin ordonanta procurorului-interimar al raionului Briceni, Fencovschi Ina, din
28 august 2014, plangerea petitionarei a fost respinsa.

Ulterior, prin incheierea Judecatoriei Briceni din 28 octombrie 2014 plangerea
petitionarei Trestian Stela, depusa in ordinea art. 313 Cod de procedura penala a fost
respinsa, ca neintemeiata.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 24 decembrie 2014, a
fost mentinuta incheierea Judecatoriei Briceni din 28 octombrie 2014.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitiei din 11 martie 2015
s-a dispus inadmisibilitatea recursului in anulare impotriva incheierii Judecatoriei
Briceni din 28 octombrie 2014 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti
din 24 decembrie 2014, ca fiind vadit neintemeiat.

Astfel, prin incheierea Judecatoriei Briceni din 28 octombrie 2014, care este
definitiva si irevocabild, S-a constatat ca ordonanta procurorului in Procuratura
raionului Briceni din 31 iulie 2014 privind incetarea urmaririi penale pe cauza penala
nr. 2003078037, a fost adoptata legal.

Insa, la 04 mai 2015, petitionara Trestian Stela a depus in instanta de judecati
plangerea impotriva actiunilor organului de urmarire penala, prin care a solicitat
reluarea urmaririi penale.

Prin incheierea Judecatoriei Briceni din 27 mai 2015 plangerea petitionarei
Trestian Stela a fost respinsd, ca neintemeiatd, deoarece argumentele invocate nu au
putut fi retinute de catre instanta de judecata ca fapte noi sau recent descoperite, sau
ca un viciu fundamental in cadrul urmaririi precedente care a afectat hotararea
respectiva.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 20 octombrie 2016 a
fost mentinuta incheierea Judecatoriei Briceni din 27 mai 2015.

Ulterior, la 19 1ulie 2022, petitionara, in mod repetat, a depus in instanta de
judecatd plangere impotriva actiunilor organului de urmarire penald, prin care a
solicitat reluarea urmarii penale. Prin incheierea Judecatoriei Edinet, sediul Bricent,
din 01 august 2022 plangerea petitionarei Trestian Stela a fost respinsd ca
neintemeiata, deoarece argumentele invocate nu pot fi retinute de ca fapte noi sau
recent descoperite, sau ca un viciu fundamental in cadrul urmaririi precedente care
ar afectat hotararea judecatoreasca respectiva.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 20 decembrie 2022 a
fost mentinuta incheierea Judecatoriei Briceni din 19 iulie 2022.

In continuare, petitionara Trestian Stela, la 20 septembrie 2022 a depus
plangere la Procuratura Generald privind reluarea urmaririi penale, care a fost
expediatd pentru examinare citre Procuratura raionului Briceni.

Ca urmare, prin ordonanta procurorului adjunct al procurorului-sef al
Procuraturii raionului Briceni, Comerzan Victor, din 27 octombrie 2022, s-a dispus
de a refuza reluarea urmaririi penale pe cauza penala nr. 2003078037.

Prin incheierea Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, din 14 martie 2023 a fost
respinsd, ca fiind neintemeiata, plangerea inaintata de catre petitionara Trestian Stela



privind anularea ordonantei procurorului ierarhic superior din 27 octombrie 2022
privind refuzul in reluarea urmaririi penale pe cauza penalad nr. 2003078037.

In aceastd consecutivitate de idei, referitor la dezacordul petitionarei cu
incheierea Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, din 14 martie 2023, instanta de recurs
a statuat ca, in acord cu prevederile art. 300 alin. (3), art. 313 alin. (2), (5), (6) Cod
de procedura penald, ordonanta procurorului ierarhic superior din 27 octombrie 2022
privind refuzul in reluarea urmaririi penale pe cauza penald nr. 2003078037, nu
poate fi atacatd cu recurs la Curtea de Apel Balti. Or, prezenta ordonanta nu face
parte din actele prevazute la art. 313 alin. (6) Cod de procedura penala, care pot fi
contestate cu recurs la Curtea de Apel.

Astfel, rezuméand cele invocate supra, instanta de recurs a conchis ca invocarile
petitionarei sunt irelevante, iar incheierea prin care s-a expus judecatorul de
instructie la caz, este irevocabila, nefiind susceptibila de atac, fapt ce acorda
recursului un caracter inadmisibil, respectiv, instanta de recurs nu este in drept de a
se expune asupra celorlalte chestiuni de fond invocate in cererea de recurs.

5. In conformitate cu prevederile art. 466 Cod de proceduri penald, hotdrarea
instantei de recurs a devenit irevocabila.

6. Legalitatea si temeinicia deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din
30 mai 2023 este contestata cu recurs in anulare de catre petitionara Trestian Stela,
prin care a solicitat casarea acesteia, cu remiterea cauzei la rejudecare, invocand ca
cauza penala a fost examinata in lipsa sa, precum si alte circumstante, care in
acceptiunea acesteia, au dus la adoptarea unei hotarari judecatoresti neintemeiate.

7. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, in baza
materialelor cauzei si a motivelor invocate, completul de judecata concluzioneaza
ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibila, din urmatoarele considerente.

Hotararea judecatoreasca irevocabild, impiedicd redeschiderea procesului
penal cu exceptia cazurilor cand fapte noi sau recent descoperite sau un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente sunt de naturd sa afecteze hotararea
pronuntata.

In cauza deferita judecitii o atare eroare nu a fost constatati de citre completul
de judecata.

Completul de judecatd atrage atentia cd cauza datd se examineazda in
conformitate cu prevederile Codului de procedura penala pana la intrarea in vigoare
a Legii nr. 246 din 31 iulie 2023, pentru modificarea unor acte normative, inclusiv
prin prisma Legii nr. 286 din 05 octombrie 2023, pentru modificarea unor acte
normative.

Subsidiar, completul de judecata retine ca prevederile art. 453 alin. (1) Cod de
procedura penald, stipuleaza exhaustiv care sunt temeiurile de declarare a recursului
in anulare, si anume, ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in
scopul repararii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacatd, inclusiv
cand Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii
Moldova despre depunerea cererii, iar alin. (2) al aceluiasi articol, prevede ca
recursul in anulare este inadmisibil dacd nu se intemeiaza pe temeiurile prevazute in
prezentul articol sau este declarat repetat.



Conform prevederilor art. 456 alin. (1) coroborat cu prevederile art. 432 alin.
(2) pct. 1) Cod de procedura penald, se decide inadmisibilitatea recursului in anulare
inaintat, in cazul in care se constatd ca acesta nu indeplineste cerintele de continut
prevazute de art. 455 Cod de procedura penala.

Norma cuprinsa in prevederile art. 455 alin. (2) Cod de procedurd penala,
specifica cerintele carora trebuie sa corespundad cererea de recurs in anulare, in
special este descris continutul acesteia. Norma procesuald reglementeaza obligatia
recurentului de a aduce in textul recursului argumentarea ilegalitatii hotararii atacate,
cu indicarea expresa a temeiurilor prevazute de art. 453 Cod de procedura penala.

In asertiunea dati, completul de judecati constati ci in recursul in anulare
declarat nu a fost invocat nici un temei concret prevazut de art. 453 alin. (1) Cod de
procedurd penald, care prevede temeiurile pentru recurs n anulare si care sunt expres
si limitativ stipulate de lege, din care rezulta cd motivarea recursului trebuie sa se
refere numai la aceasta, cu indicarea expresa a temeiurilor pe care se Intemeiaza.

Avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), 453 Cod de procedura
penala, instanta decide inadmisibilitatea recursului in anulare Tnaintat, intrucat acesta
nu corespunde cerintelor de formd si continut, prevazute de art. 455 Cod de
procedura penala.

8. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct. 1), art. 453, 456 Cod de
procedura penala, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre petitionara Trestian
Stela Tmpotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 30 mai 2023, in
cauza penald nr. 2003078037, intentatd la plangerea depusa de catre Trestian Stela
in ordinea art. 313 Cod de procedura penald, din motiv ca nu intruneste cerintele de
forma si de continut.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie

Judecatori Roic-Botezatu Lilia

Eremciuc Ghenadie



