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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

18 iulie 2024 mun. Chisinau

Completul de judecata a Curtii Supreme de Justitie Th componenta:
Presedinte — Stella Blesceaga
Judecatori — Ghenadie Eremciuc, Vladislav Gribincea

solutionand, in lipsa partilor, cererea petitionarilor Nadejda Negura si lon Negura
cu privire la stramutarea judecdrii plangerii depuse impotriva actiunilor organului de
urmarire penald in temeiul art. 313 Cod de procedura penala de la Judecatoria Comrat la o
alta instantd egala 1n grad,

CONSTATA:

1. In prezent, pe rolul Judecitoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga, se afla plangerile
inaintate de Nadejda Negura si lon Negura impotriva actiunilor organului de urmarire
penald in temeiul art. 313 Cod de procedura penala. Plangerile se refera la faptul ca in anii
2018-2019 angajatii Inspectoratului de Politie Cimislia au lezat drepturile familie Negura,
I-au acuzat pe nedrept, iar judecatorul Veronica Carapirea, contrar legii, nu a mentionat in
procesul-verbal al sedintei de judecata probele prezentate de familia Negura.

2. La 25 iunie 2024, Nadejda Negura si lon Negura au depus cerere de stramutare
a cauzei de la Judecdtoria Comrat la judecatoria Hincesti, sediul Central, motivand ca
ultimii sunt angajati si locuiesc in mun. Chisinau, astfel fiindu-le mai comod a se deplasa
in mun. Hincesti.

3. La 12 iulie 2024, cererea de stramutare a fost inregistrata la Curtea Suprema de
Justitie.

4. Analizand argumentele din cererea de stramutare, completul de judecata retine
urmatoarele:

5. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie are
competenta exclusiva de a examina cererile de strdimutare a cauzelor penale, care pot fi
formulate de catre presedintele instantei de judecata sau de una din parti.

6. La 22 septembrie 2020, Nadejda Negura si lon Negura au depus la Judecatoria
Cimislia o plangere in temeiul art. 313 Cod de procedura penala. Prin plangere se contesta
raspunsurile din 17 martie 2020 si din 30 iulie 2020 emise de Procuratura Cimislia si
ordonanta adjunctului Procurorului General, Ruslan Popov, din 07 septembrie 2020, prin
care plangerile lui Nadejda Negura si lon Negura au fost respinse.

7. Prin incheierea din 25 septembrie 2020, Judecatoria Cimislia, judecatorul Victor



Potlog, si-a declinat competenta la examinarea plangerii in favoarea Judecatoriei Chisindu,
motivand cd plangerea vizeaza ordonanta adjunctului Procurorului General, iar
Procuratura Generala se afla in circumscriptia Judecatoriei Chisinau.

8. La 13 octombrie 2020, Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana, judecator Cristina
Cheptea, a conexat plangerea mentionata in paragraful 5 cu o alta plangere similara depusa
de Nadejda Negura si Ion Negura, oferindu-i numar unic 10-1830/2020.

9. La 27 octombrie 2020, Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana, a respins cererea
de recuzare inaintatd de catre Nadejda Negurd si lon Negurd judecatorului Cristina
Cheptea.

10. La 29 octombrie 2020, Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana, judecatorul
Cristina Cheptea, a declinat competenta la examinarea plangerii in favoarea Judecatoriei
Cimislia, sediul Central si a remis cauza Curtii Supreme de Justitie pentru solutionarea
conflictului negativ de competenta. La 13 noiembrie 2020, Curtea Suprema de Justitie a
constatat competenta judecatoriei Cimislia la examinarea prezentei cauze (f. d. 103-105).

11. La 11 1unie 2021, judecdtorul Victor Potlog a declarat abtinere de la
examinarea cauzei, invocand cd judecatorul Veronica Carapirea, care este vizata in
plangere examinata, activeaza in aceeasi instanta. Prin incheierea Judecatoriei Cimislia din
21 iunie 2021, declaratia de abtinere a fost respinsa (f. d. 137-138).

12. La 11 noiembrie 2021, procurorul a inaintat cerere de recuzare judecatorului
Victor Potlog, pe motiv cad anterior s-a €xpus asupra unor chestiuni din plangere. Prin
incheierea din 14 decembrie 2021, Judecatoria Cimislia a admis cererea de recuzare din
alte motive decat cele invocate in recuzare, cauza fiind repartizatd judecatorului Sofia
Arama (f. d. 170-172).

13. La 27 decembrie 2021, Judecatoria Cimislia, sediul Central, a admis cererea
de abtinere a judecatorului Sofia Aramad de la judecarea prezentei cauze, cauza fiind
repartizata judecatorului Maria Ganganu (f. d. 202-204). La 30 decembrie 2021, a fost
admisa si cererea de abtinere a judecatorului Maria Ganganu, pe motiv ca anterior s-a €XpUs
asupra unor chestiuni din plangere (f. d. 209-210).

14. La 4 ianuarie 2021, vicepresedintele Judecatoriei Cimislia, Sofia Arama, a
sesizat Curtea Suprema de Justitie cu privire la stramutarea judecarii prezentei cauze la o
altd instantd egala in grad, din cauza lipsa judecatorilor eligibili pentru solutionarea
plangerilor inaintate (f. d. 211). La 12 ianuarie 2021, Curtea Suprema de Justitie a respins
cererea de stramutare, pe motiv ca in instanta exista judecatorilor eligibili (f. d. 217-218).
La 02 februarie 2022, Curtea Suprema de Justitie a respins 0 alta cerere de stramutare a
vicepresedintelui Judecatoriei Cimislia, Sofia Arama (f.d.229-231). La 14 martie 2021,
Curtea Suprema de Justitie a admis o altd cerere de stramutare a vicepresedintelui
Judecatoriei Cimislia, Sofia Arama si a stramutat judecarea cauzei la Judecatoria Comrat
(f. d. 239-241).

15. La 31 ianuarie 2022, Ion Negura si Nadejda Negura au solicitat stramutarea
judecarii cauzei de la Judecatoria Comrat la judecatoria Hincesti, sediul Central, deoarece
le este mai comod de a se deplasa in or. Hincesti (f. d. 226). La 5 februarie 2022, aceasta
cerere de stramutare a fost respinsa de Curtea Suprema de Justitie (f. d. 227)



16. La 09 ianuarie 2023, lon Negura si Nadejda Negura au inaintat recuzare
judecatorului Judecatoriei Comrat Denis Gutu, pe motiv ca sunt intr-un proces judiciar cu
judecatorul. Prin incheierea Judecatoriei Comrat (sediul Central) din 16 ianuarie 2023,
recuzarea a fost respinsa (f.d.293). Totusi, la 16 mai 2023, Judecatoria Comrat, sediul
Central, a admis o alta cerere de recuzare inaintata judecatorului Denis Gutu de Ion Negura
si Nadejda Negura si cauza a fost repartizata judecatorului Mariana Hanganu (f.d.318-320).

17. La 30 mai 2023, Judecatoria Comrat (sediul Central) a admis declaratia de
abtinere a judecatorului Mariana Hanganu, pe motiv cd anterior a participat ca judecator
de instructie la examinarea unei alte cauze cu participarea acelorasi parti, cauza fiind
repartizata spre examinare judecatorului Vitalie Munteanu (f.d.323-324, 325).

18. La 9 noiembrie 2023, Ton Negura si Nadejda Negura au formulat o exceptie
de neconstitutionalitate, pretinzdnd cd modificarile introduse prin Legea 245/2023, care
permit examinarea plangerilor formulate in temeiul art. 313 Cod de procedura penala in
lipsa partilor este neconstitutionald. La 14 martie 2024, Curtea Constitutionald a respins
exceptia ca inadmisibila.

19. La 25 iunie 2024, Ion Negurd si Nadejda Negurd au formulat o cerere de
recuzare a tuturor judecatorilor Judecatoriei Comrat. La 28 iunie 2024, Judecatoria Comrat
(sediul Ciadir - Lunga) a respins cererea ca fiind neintemeiata (vol. 2, f.d.87-88).

20. Tot la 25 iunie 2024, Ton Negura si Nadejda Negura au solicitat stramutarea
judecarii prezentei cauze de la Judecdtoria Comrat la judecatoria Hincesti, sediul Central,
deoarece sunt angajati si au viza de resedinta in mun. Chisindu si le este mai comod de a
se deplasa in or. Hincesti.

21. Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, stramutarea este un drept si
nu o obligatie a Curtii Supreme. Ea este o exceptie de la competenta instantelor
judecatoresti. Stramutarea urmareste patru scopuri alternative, solutionarea obiectiva a
cauzel, solutionarea rapida a cauzei, solutionarea completd a cauzei si desfasurarea normala
a procesului. Avand in vedere importanta respectdrii competentei stabilite de lege a
instantelor judecatoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea Increderii in
sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisd doar in situatii deosebit de
convingatoare.

22. Completul de judecatd observa ca, timp in aproape patru ani din momentul
inregistrarii cauzei pe rol, instanta de judecatd nu a purces la examinarea plangerii penale,
ci doar s-a expus asupra incidentelor procedurale. Printre acestea sunt cel putin patru cereri
de recuzare formulate de lon Negura si Nadejda Negurd si o exceptie de
neconstitutionalitate formulata de ei, care a fost respinsa ca inadmisibila. De asemenea,
mai multe sedinte de judecatd au fost amanate din cauza lipsei sau la solicitarea autorilor
plangerii. Este adevarat cd in aceasta cauza au avut loc si mai multe abtineri ale
judecdtorilor, insa acestea au avut loc la Judecatoria Cimiglia, nu la Judecdtoria Comrat
unde acum se examineaza cauza.

23. In cererea de strimutare se mentioneazi drept unicul motiv comoditatea
autorilor plangerii de a se deplasa la Judecatoria Hincesti. O stramutare a cauzei pe acest
motiv, care a fost solicitatd de lon Negura si Nadejda Negura, a fost deja refuzatd de Curtea



Suprema de Justitie (a se vedea paragraful 15 de mai sus). Conform art. 50 alin. (1) Cod
de procedurd penala, straimutarea cauzei nu poate fi cerutd din nou, cu exceptia cazului
cand se bazeaza pe circumstante noi.

24. Ton Negura si Nadejda Negura nu au adus alte motive sau circumstante care sa
justifice stramutarea decét cele mentionate n paragraful precedent. Mai mult, avind in
vedere cd aceastd cauza se referd la o plangere formulatd in temeiul art. 313 Cod de
procedura penald care dureaza de aproape patru ani, strimutarea cauzei va lungi si mai
mult adoptarea unei solutii finale pe caz.

25. Din considerentele enuntate, in conformitate cu prevederile art. 46-50 Cod de
procedura penald, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea de stramutare depusa de petitionarii Negura Nadejda si Negura
Ion ca inadmisibila.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Vladislav Gribincea

Ghenadie Eremciuc



