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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

23 iulie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata in componenta:

Presedinte — Turcan Anatolie,
Judecatori — Eremciuc Ghenadie, Roic-Botezatu Lilia,

examinand cererea presedintelui interimar al Curtii de Apel Chisindu, Mira Ghenadie,
privind strimutarea judecirii cauzei la plangerea reprezentantului IM ,,Benfatto-Plast” SRL,
Melnic Vladislav, depusa in ordinea art.313 Cod de procedura penala, de la Curtea de Apel
Chisinau, la o alta instantd egala in grad

aconstatat:

1. Presedintele interimar al Curtii de Apel Chisindu, Mira Ghenadie, a adresat Curtii
Supreme de Justitie 0 cerere, prin care solicita stramutarea judecarii cauzei la plangerea
reprezentantului IM ,,Benfatto-Plast” SRL, Melnic Vladislav, depusad in ordinea art.313 Cod
de procedura penala, de la Curtea de Apel Chisinau de la Curtea de Apel Chisinau, la o alta
instanta egala in grad.

In motivarea cererii invoca faptul ¢4, in spetd, petitionarul contesta inclusiv pretinsele
actiuni ilegale ale judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, Panov Ana si Mihaila Viorica, iar
judecarea cauzei de catre Curtea de Apel Chisindu ar putea ridica intrebari din partea unui
observator independent cu privire la obiectivitatea instantei, fiind oportuna stramutarea la 0
altd instantd egala in grad.

2. Verificand cererea de strdmutare, completul de judecatd considerd ca aceasta
urmeaza a fi admisa, reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art.39 pct. 5) Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de stramutare.

In baza art.46 alin.(1), (2) Cod de procedurd penald, Curtea Supremi de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o altd instanta egald in
grad 1n cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa
si se asigura desfasurarea normald a procesului. Stramutarea cauzei poate fi cerutd de
presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.

Completul de judecatd mentioneaza ca, potrivit art.49 Cod penal, la solutionarea
cererii de stramutare Curtea Suprema de Justitie dispune, cu indicarea motivelor, admiterea
sau respingerea cererii de strimutare. In cazul in care consideri ci cererea este intemeiat,
Curtea Suprema de Justitie dispune stramutarea judecarii cauzei cu indicarea instantei
concrete.

In desfasurarea procesului penal, strimutarea cauzei constituie un mecanism care poate
fi invocat Tn mod exceptional, pentru situatii si circumstante neprevazute la momentul
demararii procesului penal, fiind un remediu procesual eficient atunci cand regulile generale
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de competenta ridicd indoieli privind impartialitatea.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, judecatorii trebuie nu
numai sd indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa fie si perceputi ca fiind
impartiali. Miza este increderea pe care instantele trebuie sa o inspire justitiabililor dintr-o0
societate democratica. O instantd de judecata trebuie sd reafirme increderea publicului in
integritatea corpului judiciar. Justitia nu doar trebuie facuta, trebuie sa se si vada ca s-a
facut justitie. Perceptia de impartialitate se masoara prin standardul observatorului
rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiala si din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa
ofere garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitimd in aceastd privinta
(Gregory vs Marea Britanie, CtEDO, (1997) 25 EHRR 577). Ceea ce este in joc, e increderea
pe care instantele dintr-o societate democratica trebuie sa o inspire populatiei, inclusiv si
acuzatului (Castillo Algar vs Spania, CtEDO, (1998) 30 EHRR 827).

In asemenea imprejuriri, tinind cont de functia pe care 0 detine Panov Ana in cadrul
Curtii de Apel Chisindu si de imprejurarile indicate in pct. 1. din prezenta incheiere, pentru
a exclude existenta circumstantelor care ar pune la indoiala impartialitatea judecatorilor de
la Curtea de Apel Chisindu la examinarea cauzei, se impune stramutarea plangerii
nominalizate la altd instantd egald in grad. Examinarea obiectiva, rapida, completa si Intr-un
termen rezonabil a fiecarei cauze reprezintd o obligatie pozitiva a instantelor de judecata.

In acelasi context se mentioneazi ci, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, in
hotararea Kyprianou c. Cipru din 15.12.2005, nr.73797/01, § 121, a rezumat principiile care
reies din jurisprudenta sa cu privire la impartialitatea instantei judecdtoresti si anume in
primul rand, ca intr-o societate democratica este de o importanta fundamentala ca instantele
judecatoresti sa inspire incredere populatiei si, in primul rand, justitiabilului, in cazul
procedurilor in cauza sa (cauza Padovani c. Italia, din 26 februarie 1993, § 27).

Astfel, pornind de la circumstantele constatate, de la prevederile Legii, intru
solutionarea rapidd, completd a cauzei, pentru excluderea oricaror dubii a partilor
participante la proces 1n obiectivitatea si impartialitatea judecatorilor si asigurarea
desfasurarii normale a unui proces echitabil, completul de judecata conchide asupra
necesitatii stramutarii plangerii pentru judecare, de la Curtea de Apel Chisinau la o alta
judecatorie egald in grad, si anume la Curtea de Apel Balti.

3. Conform art.art.46-49 Cod de procedura penald, completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Admite cererea inaintatd de presedintele interimar al Curtii de Apel Chisindu, Mira
Ghenadie, si stramutd judecarea cauzei la plangerea reprezentantului IM , Benfatto-Plast”
SRL, Melnic Vladislav, depusa in ordinea art.313 Cod de procedura penala, de la Curtea de
Apel Chisinau la Curtea de Apel Balti.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie
Judecatori Eremciuc Ghenadie

Roic-Botezatu Lilia



