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CURTEASUPREMADEJUSTITIE
TNCHEIERE

23 iulie 2024 mun. Chisiniu

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecatd in componenta:

Presedinte — Turcan Anatolie,
Judecatori — Eremciuc Ghenadie, Roic-Botezatu Lilia,

examinand cererea naintata de catre avocatul Negrei Nicolae, privind stramutarea
judecarii cauzei penale nr.1a-1545/23, la cererea depusa de Ciubotaru Igor si Prepelita Vasile
privind revizuirea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 18 aprilie 2019, de
la Curtea de Apel Chisinau, la o alta instanta egala in grad,

Termenul de examinare:
18.07.2024 — 23.07.2024.
A CONSTATAT:

1. La 18 iulie 2024, a parvenit cererea avocatului Negrei Nicolae in numele, privind
stramutarea judecarii cauzei penale nr.1a-1545/23, la cererea depusa de Ciubotaru Igor si
Prepelita Vasile privind revizuirea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 18
aprilie 2019, de la Curtea de Apel Chisinau, la o alta instanta egala in grad.

Tn motivarea cererii invoca ca, Ciubotaru lgor si Prepelitd Vasile nu au incredere in
judecatorii Curtii de Apel care examineaza cererea de revizuire, avand in vedere ca acestia
sunt colegi cu judecatorul care a examinat cauza de Tnvinuire a acestora, iar intru evitarea
suspiciunilor si excluderea oricaror indoieli legitime Tn aceasta privinta, pentru solutionarea
obiectiva si impartiala a cauzei, se impune necesitatea stramutarii cauzei.

2. Examinand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, completul de
judecata considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.

In baza art.39 pct. 5) Cod de procedurid penald, Curtea Supremd de Justitie
solutioneaza cererile de stramutare.

In conformitate cu art.46 alin.(1), (2) Cod de procedurd penald, Curtea Supremi de
Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o altd instanta egala
in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfasurarea normala a procesului. Stramutarea cauzei poate fi ceruta
de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art.47 Cod de procedura penald, cererea de stramutare Tnhaintata
de parti trebuie sa fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea se anexeaza la
aceasta de catre partea care solicita stramutarea.

Tn continuare, completul de judecatd subliniazd ci, in conformitate cu prevederile
art.49 Cod penal, la solutionarea cererii de stramutare Curtea Suprema de Justitie dispune, cu
indicarea motivelor, admiterea sau respingerea cererii de stramutare.

Astfel, reiesind prevederilor legale nominalizate mai sus, Curtea Suprema de Justitie
stramutd judecarea unei cauze de la instanta competentd la o altd instanta egala in grad in
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cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei rapidd si se asigura desfasurarea
normala a procesului.

In desfasurarea procesului penal, strimutarea cauzei constituie un mecanism care poate
fi invocat Tn mod exceptional, pentru situatii si circumstante neprevazute la momentul
demararii procesului penal, fiind un remediu procesual eficient atunci cand regulile generale
de competenta ridicad indoieli privind impartialitatea.

In jurisprudenta sa, CEDO a statuat ca accesul liber la justitie implicd prin natura sa o
reglementare din partea statului si poate fi supus unor limitari, atata timp cat nu este atinsa
substanta dreptului (hotardrea Lungoci versus Romania din 26.01.2006).

Reiesind din esenta argumentelor invocate, completul de judecata ajunge la concluzia
ca, alegatiile avocatului Negrei Nicolae nu cad sub incidenta institutiei stramutarii cauzei de
la instanta competenta la o alta egala in grad, dat fiind faptul ca motivele indicate in cerere
sunt nefondate.

Astfel, din alegatiile acestuia indicate Tn cererea de stramutare, Completul de judecata
atesta ca titularul invoca precum cd condamnatii Ciubotaru Igor si Prepelita Vasile isi
exprima neincrederea fata de judecatorii Curtii de Apel Chisindu, deoarece acestia sunt colegi
cu judecatorul care a examinat cauza de invinuire a acestora. Imprejurarile nominalizate nu
constituie un temei de stramutare a judecarii cauzei, iar esenta motivelor mentionate (...sunt
colegi cu judecatorul care a examinat cauza de invinuire...), denota doar presupuneri despre
o eventuald situatie de impartialitate, examinarea careia prevede o altd procedurd, cea
stipulata in art.art.33-35 Cod de procedura penala.

Completul de judecata retine cd, cererea privind strdimutarea judecdrii cauzei penale
depusa avocatul Negrei Nicolae, nu este argumentata de fapt si de drept prin prisma
prevederilor art.46 Cod de procedura penald, iar alegatiile acestuia, nu constituie temei de
stramutare.

Mai mult, la Infaptuirea justitiei in cauzele penale, judecatorii sunt independenti si se
supun numai legii, fard careva imixtiune, fiind obligati sa se opund oricdrei Incercari de a
exercita presiune asupra sa (a se vedea art.26 Cod de procedurad penala).

Reiesind din cele expuse, completul de judecatd considera cererea de stramutare
inaintatd de avocatul Negrei Nicolae in numele condamnatilor Ciubotaru Igor si Prepelita
Vasile, ca fiind neintemeiata, deoarece nu contine motive care ar justifica stramutarea cauzei
penale la o altd instanta egala in grad, nefiind intemeiata sub aspectul intrunirii cumulative a
conditiilor prevazute la art.46 alin.(1) Cod de procedura penala.

3. Tn conformitate cu prevederile art.art.46-49 Cod de procedurd penala, completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:
Respinge cererea inaintata de catre avocatul Negrei Nicolae, privind stramutarea
judecarii cauzei penale nr.1a-1545/23, la cererea depusa de Ciubotaru Igor si Prepelita Vasile
privind revizuirea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 18 aprilie 2019, de

la Curtea de Apel Chisindu, la o altad instanta egala in grad.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie
Judecatori Eremciuc Ghenadie

Roic-Botezatu Lilia



