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INCHEIERE
cu privire la inadmisibilitatea recursului
invinuirea lui

Valentin Buzdugan
(art. 217 alin. (2) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1008/2023,
1-22002681-01-1ra-27062023)

Procedura judecarii recursurilor depuse pana la 1 septembrie 2023; Art.
427 alin. (1) pct. 10) CPP (versiunea pana la 1 septembrie 2023) — sensul
acestui temei de recurs.

24 iulie 2024

Au judecat anterior cauza judecétorii
Prima instantd - Ana Cucerescu,
Curtea de apel - Alexandru Spoiala, Mihail Diaconu, Dorin Dulghieru

Textul corespunde originalului




Judecind recursul in cauza penald privind invinuirea lui Valentin
Buzdugan,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

Fara a cita partile 1n sedintd, constatd urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Valentin Buzdugan (condamnatul) s-a nascut in anul 1991 in XXXXX. El
a fost acuzat, in temeiul art. 217 alin. (2) Cod penal, de detinerea drogurilor sau
analogilor acestora in proportii mari, fara scop de instrainare.

2. Condamnatul a fost aparat de avocatul Tatiana Lepadatu.

3. In prima instanti cauza a fost examinatd conform 364 Cod de procedura
penald (procedura simplificata, judecatd in baza probelor administrate la faza
urmaririi penale).

4. Condamnatul a fost recunoscut vinovat de prima instantd in comiterea
infractiunii incriminate, iar executarea pedepsei a fost suspendata in temeiul art.
90 Cod penal. Instanta de apel a admis apelul procurorului si a casat sentinta in
partea aplicarii art. 90 Cod penal.

5. La 23 mai 2023, avocatul Tatiana Lepadatu, in interesele condamnatului, a
depus recurs in care solicitd casarea deciziei instantei de apel si mentinerea
sentintei primei instante.

6. Urmarirea penald in aceastd cauza a fost pornita la 23 iunie 2021 iar cauza
penald a fost transmisa in instanta judecata la 31 decembrie 2021. Prima instanta a
examinat cauza In perioada 10 ianuarie - 01 februarie 2022. Instanta de apel a
examinat cauza intre 24 februarie 2022 si 27 februarie 2023. Dosarul a ajuns in
instanta de recurs la 27 iunie 2023.

7. La 28 iunie 2006, Judecatoria Botanica, mun. Chisindu, 1-a recunoscut
vinovat pe Valentin Buzdugan de comiterea infractiunii prevazute de art. 186 alin.
(2) Cod penal, i-a aplicat pedeapsa cu inchisoare pe un termen de doi ani si a dispus
suspendarea executarii pedepsei in temeiul art. 90 Cod penal. La 02 aprilie 2014,
Judecatoria Botanica, mun. Chisinau, 1-a gasit din nou vinovat pe condamnat de
comiterea infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2) Cod penal, el fiind sanctionat
cu munca neremunerata in folosul comunitatii. La 30 octombrie 2015, Judecatoria
Centru, mun. Chisinau, l-a gasit din nou vinovat pe condamnat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2) Cod penal si i-a aplicat pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de doi ani, cu executare.



IN FAPT

8. La 27 mai 2021, condamnatul se afla in Chisinau. In jurul orei 18:30, el a
fost observat de colaboratorii de politie comportandu-se suspect. Cand
colaboratorii de politie s-au apropiat de condamnat, ultimul a aruncat din mand un
pachetel din hartie in care se afla o substanta de culoare alba. Un raportului de
constatare tehnico-stiintifici a confirmat ca substanta alba era substanta
stupefiantd PVP. Substanta cantarea 0,122 grame, ce, conform Hotararii
Guvernului nr. 79/2006, constituie proportii mari.

9. Condamnatul a fost acuzat in temeiul art. 217 alin. (2) Cod penal de
pastrarea drogurilor sau analogii acestora in proportii mari, fara scop de
instrdinare.

10. Cauza a fost examinatd conform 364! Cod de procedurd penald. Prin
sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 01 februarie 2022,
condamnatul a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute la art.
217 alin. (2) Cod penal. Lui i-a fost aplicata pedeapsa sub forma de inchisoare pe
un termen de opt luni, cu executarea acesteia in penitenciar de tip semiinchis. In
baza art. 90 alin. (1) Cod penal, executarea pedepsei a fost suspendata conditionat
pe o perioada de probatiune de un an.

11. Tulia Ghimp, procuror in Procuratura mun. Chisindu, a depus apel,
solicitand casarea partiald a sentintei si aplicarea fatd de condamnat a pedepsei cu
inchisoarea pe un termen de sase luni, cu executarea acesteia.

12. La 27 februarie 2023, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu a admis
apelul, a casat in parte sentinta primei instante, excluzand suspendarea executarii
pedepsei cu inchisoarea. In rest, sentinta primei instante a fost mentinuta.

13. La 23 mai 2023, avocatul Tatiana Lepadatu a depus recurs, solicitand
casarea deciziei instantei de apel si mentinerea sentintei primei instante. Potrivit
recursului, excluderea suspendarii pedepsei cu inchisoare de catre instanta de apel
in temeiul art. 90 Cod penal este nejustificatd, deoarece corectarea condamnatului
putea avea loc si fard Intemnitarea acestuia. Recursul, desi nu mentioneaza expres,
in esentd, se refera la temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod
de procedura penald in vigoare pana la 01 septembrie 2023.

14. La 26 iunie 2023, procurorul Procuraturii Generale, Pavel Gutan, a
prezentat referinta la recurs. El a pledat pentru inadmisibilitatea acestuia, ca fiind
,vadit neintemeiat si lipsit de temeiuri legale”, deoarece instanta de apel a
pronuntat o hotarare legald si motivata.

LEGISLATIA RELEVANTA

15. Articolul 3 Cod de procedura penald prevede urmatoarele:
»Articolul 3. Actiunea legii procesuale penale in timp

(1) In desfasurarea procesului penal se aplica legea care este in vigoare in timpul
urmdririi penale sau al judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.



(2) Legea procesuala penald poate avea efect ultraactiv, adica dispozitiile ei, In
perioada de tranzitie la o noud lege procesuald penald, pot ramine aplicabile
actiunilor procesuale reglementate de legea noud. Caracterul ultraactiv se stipuleaza
in legea noua.”

16. Modul de examinare a recursurilor impotriva deciziilor instantelor de apel
a fost modificat prin Legea nr. 246/2023, in vigoare din 1 septembrie 2023.
Conform art. X1 alin. (3) al acestei legi:
»(3) Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare

a prezentei legi vor fi examinate 1n baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.”

17. Cererea de recurs a fost depusa pana la 1 septembrie 2023. La acea data,
partea relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

(1) Hotaririle instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept
comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”
18. Articolul 434 Cod de procedura penala prevede urmatoarele:
»Articolul 434. Limitele judecarii recursului

Judecand recursul, instanta verifica, in limitele invocate in recurs, legalitatea
hotararii atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427.”

MOTIVAREA INSTANTEI

19. Conform sensului art. 3 alin. (1) Cod de procedura penala, judecatorul emite
actul de dispozitie conform legii procesuale penale in vigoare la ziua emiterii lui.
Alin. (2) al aceluiasi articol permite caracterul ultraactiv al legii procesual-penale,
insd doar cu conditia cd caracterul ultraactiv este prevazut de legea noua. Legea
nr. 246/2023, in vigoare din 01 septembrie 2023 (a se vedea paragraful 15), a
schimbat fundamental temeiurile si procedura de judecare a recursurilor Impotriva
deciziilor instantei de apel. Aceasta lege contine o norma de acordare a caracterului
ultraactiv al prevederilor abrogate prin Legea 246/2023, insd norma in cauza se
refera doar la temeiurile de recurs. Prin urmare, toate celelalte schimbari aduse
procedurii de examinare a recursurilor prin Legea nr. 246/2023, inclusiv cele
privind admisibilitatea recursului, limitele judecarii recursului si decizia instantei

de recurs, se vor aplica si recursurilor care au fost declarate pana la 01 septembrie
2023.

20. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
,legalitatea hotararii atacate” doar ,,in limitele invocate in recurs”. Aceasta
prevedere nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente
decat cele invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa
verifice oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel
atat timp cat aceasta este legala.



21. Recursul este depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penala in vigoare pana la 01 septembrie 2023. Acest temei se refera la
individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale (a se vedea paragraful 16).
Din alin. (1) al acestui articol (versiunea in vigoare la data depunerii recursului)
rezultd ca in cadrul recursului sunt reparate doar ,.erorile de drept”. Prin urmare,
doar in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul
de recurs prevazut de pct. 10).

22. In recurs nu sunt mentionate prevederile legale care au fost incilcate de
catre instanta de apel atunci cand a exclus suspendarea executdrii pedepsei cu
inchisoarea (art. 90 Cod penal). Recurentul doar isi exprima nemultumirea fata de
aceasta decizie a instantei, invocand ca reeducarea condamnatului putea avea loc
si fard Intemnitarea lui. Aplicarea art. 90 Cod penal tine de discretia judecdtorului.
Instanta poate admite un recurs in temeiul pct. 10) doar atunci cand nu sunt
intrunite conditiile legale pentru aplicarea art. 90 Cod penal. Avand in vedere ca
asa argumente nu sunt invocate in recurs, recursul nu se incadreaza in temeiul
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

23. Conform art. 430 pct. 5) Cod de procedura penala, cererea de recurs trebuie
sa mentioneze temeiul de recurs prevazut de art. 427 Cod de procedurd penala.
Recursul examinat nu mentioneaza temeiul de recurs pe care se intemeiaza, ceea
ce, in mod normal, duce la nepunerea recursului pe rol, in temeiul art. 431 pct. 2)
Cod de procedura penala. Totusi, avand in vedere ca cererea de recurs a fost depusa
cu 14 luni Tn urma iar la recurs a fost depusa referinta, completul a decis sa nu
manifeste un formalism excesiv si examineze cererea de recurs prin prisma esentei
sale. Aceasta abordare este aplicata doar avand 1n vedere circumstantele specifice
ale acestei cauze si nu ar trebui sd alimenteze speranta cd in alte cauze Curtea
Suprema de Justitie va proceda la fel.

24. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Tatiana Lepadatu in numele lui
Valentin Buzdugan impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau
din 27 februarie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Vladislav Gribincea

Ghenadie Eremciuc



