Dosarul nr. 1ra-913/2014

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

24 iunie 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal largit in componenta:

Presedinte — Petru Ursache,

Judecatori — Ghenadie Nicolaev, Constantin Alergus, Vladimir Timofti si
lurie Bejenaru,

a judecat fara citarea partilor, recursurile ordinare declarate de inculpat si de
avocatul Bodnariuc Alexandr in numele inculpatului impotriva deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisindu din 27 noiembrie 2013 in cauza penala in privinta
lui

Zagorodniuc Veaceslav lon, ndascut la 11
decembrie 1978, originar si domiciliat in mun.
Chisinau, str. Independentei 30/2 ap. 53;

Datele referitoare la termenul de examinare a
cauzei:

1. 26.04.2012 —19.12.2012 (prima instantdi)

2. 07.03.2013 - 27.11.2013 (instanta de apel)

3. 08.04.2014 — 24.06.2014 (instanta de recurs)

Colegiul penal largit asupra recursului
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 19 decembrie 2012
Zagorodniuc Veaceslav lon a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii
prevazute la art. 152 alin. (1) Cod penal, fiindu-i stabilitd o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 1 (un) an.

In baza art. 90 Cod penal executarea pedepsei aplicate a fost suspendati
conditionat pe un termen de proba de 1 (un) an.

A fost admisd partial actiunea civila cu dispunerea incasarii din contul lui
Zagorodniuc Veaceslav in beneficiul lui Reilean Vasile a sumei de 2 011, 67
(doua mii unsprezece, 67) lei cu titlu de prejudiciu material.



2. In fapt, instanta de fond pe baza probelor administrate la dosar a constatat
cd, la 26 noiembrie 2010, aproximativ la ora 19%°, cet. Zagorodniuc Veaceslav,
aflindu-se in ograda blocului locativ nr. 30/2, amplasat pe strada Independentei,
mun. Chisindu, urmarind scopul vatamarii integritatii corporale sau sanatatii, i-a
aplicat lovituri cu minile si picioarele peste diferite parti ale corpului cet. Reilean
Vasile, in procesul carora ultimului i-a fost cauzat luxatie antero-inferioara a
humerusului drept, echimoze cu excoriatii pe mina propriu-zisd dreapta, care
conform raportului de expertizd medico-legala nr. 3092 din 29.12.2010 se califica
ca vatamari corporale medii.

3. Nefiind de acord cu sentinta pronuntata, impotriva acesteia au declarat
apeluri:

- partea vatamata Reilean Vasile, care a solicitat casarea acesteia, cu
rejudecarea cauzei potrivit modului stabilit pentru prima instantda si pronuntarea
unei noi hotariri prin care:

* inculpatului sa-i fie stabilitd o pedeapsa mai aspra cu condamnarea la trei
ani inchisoare;

» 53 fie admisd integral actiunea civila cu dispunerea incasarii din contul lui
Zagorodniuc Veaceslav in beneficiul sau a sumelor: 6 572,30 lei cu titlu de
cheltuieli pentru tratamentul pe care urmeaza sa-l suporte si 45 000 lei cu titlu de
prejudiciu moral;

- avocatul Bodnariuc Alexandr in numele inculpatului, care a solicitat
casarea acesteia, cu rejudecarea cauzei potrivit modului stabilit pentru prima
instantd si pronuntarea unei noi hotariri prin care inculpatul Zagorodniuc
Veaceslav sa fie achitat de sub invinuirea de comitere a infractiunii prevazute la
art. 152 alin. (1) Cod penal, din motiv ca fapta nu a fost comisa de catre inculpat.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 27 noiembrie
2013 au fost respinse ca nefondate apelurile declarate, cu mentinerea sentintei.

4.1. In motivarea solutiei adoptate, instanta de apel a constatat ci instanta
de fond a dat o apreciere corectd si obiectivd probelor administrate la dosar,
stabilind 1n acest sens o pedeapsa proportionald gravitatii faptei comise.

5. Impotriva deciziei declara recursuri ordinare:

- inculpatul Zagorodniuc Veaceslav, care invocind temeiurile pentru recurs
prevazute la art. 427 alin. (1) pct. 4), 6), 8) Cod de procedura penala, solicita
casarea acesteia, cu dispunerea rejudecdrii cauzei in aceeasi instantd, in alt
complet de judecatd, din motiv cd instanta de apel nu s-a expus asupra tuturor
probelor de pe dosar;

- avocatul Bodnariuc Alexandr in numele inculpatului, care invocind
temeiurile pentru recurs prevazute la art. 427 alin. (1) pct. 4), 6), 8) Cod de
procedurd penald, solicitd casarea acesteia, cu pronuntarea unei noi hotariri prin
care inculpatul Zagorodniuc Veaceslav sa fie achitat de sub Invinuirea de comitere
a infractiunii prevazute la art. 152 alin. (1) Cod penal, din motiv ca fapta nu a fost
comisd de catre inculpat.

5.1. Partea vatamata, Reilean Vasile, a prezentat referinta pe marginea
recursurilor, prin care a solicitat respingerea acestora, cu mentinerea deciziei.



6. Verificind argumentele recursurilor in raport cu actele cauzei, Colegiul
penal largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursurile
declarate urmeaza a fi admise din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) pct. 4) Cod de procedura penala, hotaririle instantei
de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de
instantele de fond si de apel in cazul cind judecata a avut loc fara participarea
procurorului, inculpatului, precum si a aparatorului, interpretului si traducatorului,
cind participarea lor era obligatorie potrivit legii, conform pct. 6) al aceluiasi
articol cind - instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in
apel, iar in corespundere cu pct. 8) al aceluiasi articol, atunci c¢ind - nu au fost
intrunite elementele infractiunii.

Din materialele cauzei, Colegiul penal largit constata ca avocatul Bodnariuc
Alexandr a invocat in cererea sa de apel circumstante care se refereau la intentarea
procedurii contraventionale in privinta lui Reilean Vasile de comitere a aceleasi
fapte pentru care inculpatul Zagorodniuc Veaceslav a fost tras la raspundere penala
in baza art. 152 alin. (1) Cod penal (f.d. 163, vol.II).

Insa, instanta de apel, in decizia sa, nu a dat rispuns la argumentele invocate
de avocatul Bodnariuc Alexandr si a admis erori procesuale, care nu pot fi
corectate in ordinea procedurii de recurs ordinar, cu toate ca aceste argumente isi
gasesc reflectare in starea reald a lucrurilor statuata in cauza.

Mai mult de atit, Colegiul penal largit sustine ca, reiesind din procesul
verbal al sedintei de judecata din 27 noiembrie 2013 (f.d. 84, vol. III) instanta de
apel a admis probe noi (f.d. 46-83, vol. III) prezentate de catre avocatul Bodnariuc
Alexandr, in baza art. 413 alin. (3) Cod de procedurd penala prin incheiere
protocolara (f.d. 85, vol. I11).

In cazul in care s-a acceptat administrarea de probe noi, incepe o noui etapa
a sedintei de judecatd 1n instanta de apel, s1 anume cercetarea judecatoreasca, care
se desfasoara dupa regulile generale prevazute pentru prima instanta.

In speta dati, dupi cercetarea probelor prezentate de citre avocatul
Bodnariuc Alexandr, in scopul dovedirii nevinovatiei inculpatului, instanta de apel
urma si se expuni asupra lor in decizia pronuntati integral. Insi, din textul
deciziei, Colegiul penal largit, constatd ca aceste probe desi au fost admise, asupra
valorii lor probante instanta de apel nu s-a expus, fiind omisa cu certitudine orice
mentiune asupra materialului probator in cauza.

Prin urmare, modalitatea de motivare a solutiei denota faptul ca instanta de
apel nu a apreciat probele existente in ansamblu, din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitatii, veridicitatii si coroborarii acestora, pronuntindu-se numai
pe o parte din acestea, prin ce s-a comis eroareca de drept prevazuta de art.427
alin.(1) pct.6) Cod de procedura penala.

Aceasta eroare nu poate fi corectatd de instanta de recurs deoarece
solutionarea acesteia tine de desfasurarea legala a procedurii de judecata in instanta
de apel, care conform art.414 Cod de procedura penala, trebuie sa judece apelul din
punct de vedere al starii de fapt si de drept, deci al legalitatii si temeiniciei sentintei
atacate.

In cadrul rejudecarii cauzei, instanta de apel urmeazi si tind seama de
motivele indicate In prezenta decizie, care au servit temei de casare a solutiei

3



adoptate si, cu respectarea prevederilor art.414, 419 Cod de procedurd penald, sa
verifice minutios legalitatea si temeinicia hotaririi atacate, sd se pronunte asupra
tuturor motivelor invocate in apel, sa aprecieze toate probele in ansamblu, din
punct de vedere al coroborarii lor si in dependenta de situatia constatata sa adopte
o hotarire legald si intemeiatd, care sa corespunda prevederilor art.417 Cod de
procedura penala.

7. Reiesind din cele expuse, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de
Justitie, in temeiul art. 434 si 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura penala,

DECIDE:

Admite recursurile ordinare declarate de inculpat si de avocatul Bodnariuc
Alexandr In numele inculpatului, Caseaza total decizia Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisinau din 27 noiembrie 2013 in cauza penala in privinta lui Zagorodniuc
Veaceslav lon, cu dispunerea rejudecarii cauzei de catre aceeasi instanta de apel in

alt complet de judecatori.
Decizia nu este supusa cailor de atac, pronuntata integral la 15 iulie 2014.

Presedinte Petru Ursache

Judecatori Ghenadie Nicolaev

Constantin Alergus
Vladimir Timofti

lurie Bejenaru



