CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE
cu privire la inadmisibilitatea
recursului Tn anulare declarat de

Vasile Afteni

(Dosarul nr. 1re-147/23
Nr. PIGD 1-20068250-01-1r/e-25082023)

Chiar daca institutia recursului in anulare a fost abolita la 01 septembrie
2023, recursurile in anulare declarate pand la acea datd se solutioneaza
conform legislatiei in vigoare la data declardrii acestora; In cadrul
recursului in anulare puteau fi discutate doar erorile de drept din hotararile
irevocabile prin care a fost solutionat fondului cauzei penale; Refuzul de
liberare conditionata Tnainte de termen nu putea fi examinat in procedura
recursului Tn anulare.

21 august 2024

Textul corespunde originalului




Examinénd, in lipsa partilor, admisibilitatea recursul in anulare declarat
de condamnatul Vasile Afteni,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
lon Malanciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Recurentul Vasile Afteni s-a nascut in anul 1968 in r. Hincesti. La 29 mai
1991, Judecatoria Suprema a Republicii Moldova 1-a condamnat pe acesta la
pedeapsa capitald. Pedeapsa capitala i-a fost comutatd ulterior in detentie pe viata.

2. La 22 iunie 2020, Vasile Afteni a depus o cerere in Judecatoria Orhei prin
care a solicitat liberarea conditionatd de pedeapsa 1nainte de termen, in baza art.
91 alin. (5) Cod penal. Ea a invocat cd a executat mai mult de 30 de ani de
inchisoare, insd cererea sa in acest sens a fost respinsd de comisia speciald la 12
mai 2020, pe motiv ca nu a realizat programul individual cu privire la executarea
pedepsei. El a mai mentionat ca a participat la mai multe activitati, ca este bolnav
si ca solicitarile sale de a fi angajat Tn cAmpul muncii au fost lasate fard examinare
de catre conducerea penitenciarului.

3. La 22 aprilie 2021, Judecatoria Orhei a respins ca neintemeiatd cererea
condamnatului Vasile Afteni, deoarece el nu a executat programul individual cu
privire la executarea pedepsei, ceea ce semnificd ca nu toate conditiile cerute de
art. 91 alin. (5) Cod penal au fost intrunite.

4. La 31 octombrie 2022, Curtea de Apel Chiginau a respins recursul declarat
de condamnatul Vasile Afteni, ca nefondat. Instanta a reiterat argumentele primei
instantei. Ea de asemenea a mentionat ca aplicarea liberarii conditionate inainte de
termen este un drept si nu o obligatie a instantei de judecata. Decizia curtii de apel
este irevocabild. La dosar nu existd vreun inscris care ar confirma data inmanarii
deciziei din 30 octombrie 2022 recurentului.

5. La 10 august 2023, la Curtea Suprema de Justitie a parvenit o plangere a
condamnatului Vasile Afteni impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 31
octombrie 2022. Vasile Afteni solicitd casarea deciziei si dispunerea rejudecarii
cauzei de cétre instanta de recurs. El mentioneaza ca neindeplinerea programului
individual nu este vina sa, ci a penitenciarului. Ea a participat la mai multe
activitati dupa pronuntarea incheierii primei instante, insd aceste aspecte nu au fost
luate 1n calcul de catre curte de apel. El de asemenea mentioneaza cd teleconferinta
de la sedinta Curtii de Apel Chisindu din 31 octombrie 2022 s-a intrerupt si el nu
cunoaste ce decizie a fost luata in acea zi.



6. Materialele cauzei au ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 10 august 2023,
iar cauza a fost inregistrata cu indicele ,,1re”, ce reprezinta recursurile in anulare.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Legea nr. 246/2023, in vigoare din 01 septembrie 2023, a abolit institutia
recursului in anulare. Totusi, conform art. XI alin. (31) al acestei legi:
,Recursurile in anulare declarate pand la intrarea in vigoare a prezentei legi
se examineazd si se solutioneaza conform legislatiei in vigoare la data
declararii acestora.”

8. Art. 432 alin. (2) Cod de procedura penala, in versiunea in vigoare pana la

31 august 2023, prevedea urmatoarele:
,»(2) Un complet format din 3 judecatori, prin decizie motivata, va decide in
unanimitate asupra inadmisibilitatii recursului inaintat in cazul in care se
constata ca:
1) recursul nu indeplineste cerintele de forma si de continut, prevazute in art.
429 si 430;
2) recursul este declarat peste termen;
3) temeiurile invocate de recurent nu se Incadreaza in cele prevazute la art.
427;
4) recursul este vadit neintemeiat;
5) recursul nu abordeaza probleme de drept de importantd generald pentru
jurisprudenta.”

9. Cererea de recurs 1n anulare a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La
acea data, partea relevanta a art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald era
urmatoarea:

,»(1) Hotaririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repardrii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotarirea atacata ... .”

10. Conform art. 6 pct. 44) Cod de procedura penala:
,44) viciu fundamental Tn cadrul procedurii precedente, care a afectat
hotarirea pronuntatd — incalcare esentiala a drepturilor si libertatilor garantate
de Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, de alte tratate internationale, de Constitutia Republicii
Moldova si de alte legi nationale;”

11. Conform art. 454 Cod de procedura penala:
,Recursul in anulare poate fi declarat in termen de 6 luni de la data raminerii
irevocabile a hotaririi judecatoresti.”

12. Art. 456 alin. (2) si (3) Cod de procedurd penald prevedea urmatoarele:
,»(2) Admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat impotriva
deciziei Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie o va decide un complet
format din 5 judecatori, fara citarea partilor, in camera de consiliu, in baza
materialelor din dosar.



(3) In cazul constatarii conditiilor prevazute la art.432 alin. (2), completul
format din 5 judecatori va decide asupra inadmisibilitafii recursului Tnaintat
prin decizie motivatd adoptatd in unanimitate, iar in cazul constatarii
conditiilor prevazute la alin.(4) al articolului mentionat, completul va trimite
prin raport recursul in anulare pentru judecare Colegiului penal al Curtii
Supreme de Justitie.”

13. Art. 13 alin. (5%) al Legii cu privire la Curtea Suprema de Justitie, dupa
modificarile introduse prin Legea nr. 224/2024, prevede urmatoarele:
(51 ... Curtea Supremi de Justitie va examina in complete de 3 judecitori
cererile de recurs, cererile de recurs in anulare si cererile de revizuire, care au
fost initial repartizate spre examinare completelor din 5 judecatori. Acestea
vor fi examinate de completul de judecatori din care face parte judecatorul
raportor.”

14. Art. 91 alin. (5) Cod penal prevede urmatoarele:
»(5) Persoana care executd pedeapsa detentiunii pe viata poate fi liberata
conditionat de pedeapsd 1nainte de termen dacad instanta de judecatd va
considera ca nu mai existd necesitatea executarii de mai departe a pedepsei si
daca aceasta persoana a executat efectiv cel putin 30 de ani de inchisoare, fara
a se lua in calcul compensarea privilegiata a zilelor de munca.”

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Avand in vedere prevederile art. 13 alin. (5%) al Legii cu privire la Curtea
Suprema de Justitie (a se vedea para. 13), in pofida prevederilor art. 456 alin. (2)
Cod de procedura penala (a se vedea para. 12), admisibilitatea recursului in anulare
va fi examinat de un complet din trei judecatori ai Curtii Supreme de Justitie.

16. Recursul in anulare examinat a fost declarat peste termenul de sase luni de
la data ramanerii irevocabile a deciziei curtii de apel. Recurentul sustine ca
teleconferinta s-a intrerupt si el nu a auzit pe 21 octombrie 2022 solutia pe
marginea recursului sdu. Din materialele cauzei este totusi evident ca decizia curtii
de apel nu a fost pronuntatd in forma motivata pe 21 octombrie 2022, decizia fiind
motivatd ulterior. Dosarul nu contine informatii cu privire la privire la data
expedierii deciziei curtii de apel Tn adresa recurentului sau a primirii deciziei de
catre recurent. Completul de asemenea noteaza ca recurentul se afla in detentie si
nu putea veni in instanta pentru a ridica o copie a deciziei, precum nu putea accesa
pe internet decizia contestati. In asemenea circumstante, si avand in vedere ca
recursul in anulare a depus peste noud luni de la adoptarea deciziei contestate,
completul prezuma ca recursul in anulare a fost depus in termen.

17. Completul reitereaza ca, conform art. 451 alin. (1) Cod de procedura penala
in vigoare la data depunerii recursului (a se vedea para. 9), hotararile irevocabile
puteau fi atacate cu recurs in anulare In scopul repararii erorilor de drept comise
,»la judecarea cauzei”. Ultima sintagma semnificd cd doar erorile de drept care
vizeaza solutionarea fondului cauzei penale pot fi examinate in cadrul recursului



in anulare. ,,Plangerea” recurentului nu se referd la hotararea prin care el a fost
condamnat. Prin urmare, ,,recursul in anulare” este inadmisibil.

18. Desi recursul 1n anulare este inadmisibil pentru motivul indicat in paragraful
precedent, completul mai doreste sd mentioneze ca in ,,plangerea” sa, recurentul
isi exprimad dezacordul cu refuzul judecatorilor primei instantei si ai curtii de apel
de a aplica fata de el liberarea conditionata inainte de termen prevazuta de art. 91
alin. (5) Cod penal. El nu a invocat totusi care au fost viciile fundamentate admise
de acesti judecatori. Recurentul nu a negat nici ca el nu a executat integral
programul individual cu privire la executarea pedepsei. El totusi a mentionat ca
acest fapt nu 1 se datoreaza lui, ci penitenciarului. Curtea Suprema de Justitiei este
de acord cu curtea de apel ca liberarea inainte de termen 1n temeiul art. 91 alin. (5)
Cod penal este un drept si nu a obligatie a instantei. In asemenea circumstante, un
viciu fundamental al procedurii care ar fi afectat solutia din hotdrarea contestata cu
recurs Tn anulare este foarte greu de comis. Mai mult, recurentul are dreptul de a
depune o noua cerere de eliberare Tnainte de termen in temeiul art. 91 alin. (5) Cod
penal dupa ce va indeplini integral programul individual cu privire la executarea

pedepsei.

19. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 13 alin. (5%) al Legii
cu privire la Curtea Suprema de Justitie si art. 456 alin. (2) si (3) Cod de procedura
penald (versiunea 1n vigoare la data depunerii recursului n anulare),

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul in anulare a condamnatului Vasile Afteni
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 31 octombrie
2022.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori lon Malanciuc

Vladislav Gribincea



