CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului
Tnvinuirea lui

Andrei Meriacre
(art. 264! alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-576/23
Nr. PIGD 1-20077363-01-1ra-12042023)

Procedura judecarii recursurilor depuse pana la 01 septembrie 2023; CSJ
putea admite un recurs intemeiat pe art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP
(versiunea pana la 1 septembrie 2023) doar atunci cand nu erau intrunite
conditiile legale pentru aplicarea sanctiunii respective si nu putea verifica
oportunitatea aplicarii pedepsei.

04 septembrie 2024

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond : Corina Albu
Instanta de apel : Silvia Cecan, Silvia Girbu, Sergiu Daguta

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Andrei Meriacre,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

Fard a cita partile in sedintd, constatd urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Andrei Meriacre s-a nascut in anul 1991 in r-nul laloveni. El a fost invinuit,
n temeiul art. 264! alin. (4) Cod penal, de conducerea mijlocului de transport in
stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat si fara a detine permis de conducere.

2. Andrei Meriacre a fost apdrat in recurs de avocatul Angela Munteanu.

3. In prima instantd cauza penald a fost examinati in procedurd generala.
Andrei Meriacre a fost gasit vinovat in comiterea infractiunii previzute de art. 264!
alin. (4) Cod penal si i-a fost aplicata pedeapsa de patru luni de Tnchisoare, cu
executarea acesteia in penitenciar de tip semiinchis. Instanta de apel a respins
apelul avocatului si a mentinut sentinta fard modificari.

4. La 18 noiembrie 2022, avocatul Angela Munteanu, Tn interesele
condamnatului, a depus recurs in care solicita casarea partiala a sentintei si deciziei
instantei de apel si aplicarea unei pedepse mai blande.

5. Anterior, la 20 decembrie 2018, Judecatoria Hincesti, sediul Ialoveni, 1-a
gasit vinovat pe Andrei Meriacre de comiterea infractiunii prevazute de art. 264!
alin. (1) Cod penal (conducerea mijlocului de transport sub influenta alcoolului).
Tn perioada 13 iunie 2015 - 23 mai 2020, acesta a fost sanctionat contraventional
cu amenda de cel putin 13 ori, iar noua amenzi nu le-a achitat.

6. Urmarirea penala in aceastd cauzad a fost pornitd la 09 iunie 2020 si s-a
finalizat in 26 iunie 2020. Prima instantd a examinat cauza in perioada 09 iulie
2020 — 30 iunie 2021. Instanta de apel a examinat cauza intre 02 septembrie 2022
si 15 decembrie 2022. Dosarul a ajuns in instanta de recurs la 12 aprilie 2023.

TN FAPT

7. Andrei Meriacre, a fost Tnvinuit ca, la 8 iunie 2020, aproximativ ora 08:40,
a condus o motocicleta prin localitatea Costesti, raionul Ialoveni. El a fost oprit de
colaboratorii de politiei, care au constatat cd acesta nu are permis de conducere si
prezenta suspiciuni privind consumul de alcool. Testarea cu etilotestul ,,Drager” a
aratat o concentratie de 0.44 mg/l alcool in aerul expirat, ce reprezintd un grad
avansat de ebrietate. Actiunile lui a fost incadrate de catre organul de urmarire
penald in baza art. 264 alin.(4) Cod penal.



8. Potrivit procesului-verbal de audiere a banuitului, Andrei Meriacre a
recunoscut vina integral (f.d. 31). Cauza a fost transmisd pentru examinarea
Judecatoriei Hincesti, sediu laloveni.

9. Instanta a fixat prima sedintd pentru 09 noiembrie 2020, condamnatul a
primit citatia pe 29 septembrie 2020 (f.d. 74), insa nu s-a prezentat la sedinta. Din
acest motiv, instanta a dispus citarea repetata a acestuia si a amanat sedinta pentru
09 februarie 2021 (f.d.75). Condamnatul a primit citatia pentru urmatoarea sedinta
pe 19 noiembrie 2020 (f.d.77), insd din nou nu s-a prezentat. Din acest motiv si
aceastd sedinta a fost amanata pentru 22 aprilie 2021, insa judecdtorul a dispus
aducerea silita a acestuia. Sedintd de judecata din 22 aprilie 2021 a fost din nou
amanata, pentru 12 iulie 2021, din cauza lipsei condamnatului. Judecatorul a
dispus repetat aducerea silitd a condamnatului (f.d.79, 80, 82). Condamnatul s-a
prezentat la sedinta din 12 iulie 2021, insa aceasta nu a avut loc din motivul lipsei
grefierului. O altd sedintd de judecatd a fost programatd pentru 25 octombrie
(f.d.85) iar Andrei Meriacre a semnat avizul de instiintare pentru aceasta sedinta
(f.d.87). La sedinta din 25 octombrie 2021, Andrei Meriacre iardsi nu s-a prezentat.
La demersul procurorului, judecatorul a dispus anuntarea condamnatului in cautare
si, la 08 februarie 2022, a fost pornit dosar de cautare a condamnatului (f.d. 88-90,
93). La 14 iunie 2022, in cadrul sedintei de judecatd, instanta a anuntat
participantilor la proces despre anuntarea in cautare a condamnatului. Avocatul
condamnatului, Nadejda Cretu, nu a obiectat impotriva anuntérii in cautare (f.d.
88) si a examinirii cauzei in lipsa condamnatului (f.d. 104). In consecinta, conform
art. 321 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura penala, instanta a dispus judecarea cauzei
in lipsa condamnatului.

10. Prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni, din 30 iunie 2022,
Andrei Meriacre a fost gisit vinovat in comiterea infractiunii previzute de art. 264*
alin. (4) Cod penal si i-a fost aplicatd pedeapsa sub formad de patru luni de
inchisoare, cu executarea acesteia in penitenciar de tip semiinchis. Instanta a notat
ca, in cadrul urmaririi penale, Andrei Meriacre a recunoscut vina, iar vinovatia lui
este dovedita sa prin declaratiile martorului, testele alcoolscopice si alte inscrisuri.
La stabilirea pedepsei instanta a luat in considerare ca Andrei Mereacre a fost
anterior condamnat penal pentru o infractiune similard si a fost sanctionat
contraventional de mai multe ori (a se vedea para. 5).

11. La 30 iunie 2022, avocatul Nadejda Cretu a depus apel, solicitdnd casarea
sentintei in partea pedepsei si aplicarea pedepsei sub forma de munca
neremuneratd sau suspendarea executdrii pedepsei cu inchisoarea in temeiul art.
90 Cod penal. Potrivit apelului, pedeapsa aplicata este prea aspra, condamnatul a
recunoscut vina, iar privarea de liberate nu ara avea drept scop educarea lui, ci
inrdutatirea situatiei acestuia.

12. In instanta de apel Andrei Meriacre de asemenea nu s-a prezentat, desi legal
citat de doua ori prin telefonograme (f.d. 126 si 127) si a confirmat de fiecare data



ca se va prezenta in instanta de judecata. Instanta a decis examinarea cauzei in lipsa
acestuia, insa cu participarea avocatului lui, Angela Munteanu.

13. La 15 decembrie 2022, colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau a respins
apelul avocatului si a mentinut sentinta primei instante. Instanta de apel a constatat
cad prima instanta a stabilit pedeapsa in conformitate cu gravitatea infractiunii si
personalitatea inculpatului, care anterior a fost judecat si sanctionat
contraventional de mai multe ori. Instanta a mai mentionat ca o pedeapsa mai
blanda nu este suficientd pentru corectarea condamnatului si prevenirea savarsirii
de noi infractiuni. Decizia motivatd a fost pronuntata la 07 februarie 2023.

14. La 07 martie 2023, avocatul Angela Munteanu a depus recurs in temeiul
art. 427 alin. (1) pct. 5) si 10) Cod de procedurd penald in vigoare pana la 01
septembrie 2023. Ea solicita casarea partiald a hotararilor instantei de fond si apel
st aplicarea unei ,,pedepse mai blande sau neprivative de libertate”. Recurentul se
plange de refuzul nemotivat al instantelor judecatoresti de aplica o pedeapsa
neprivativa de libertate, desi legea penald permite asa ceva. Avocatul a mai invocat
si faptul cd judecata n prima instanta si in apel a avut loc fara citarea legala a lui
Andrei Meriacre.

15. La 12 aprilie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat partilor depunerea
referintei la recurs. La 30 august 2024, procurorul a depus referintd prin care a
solicitat respingerea recursului ca fiind inadmisibil.

LEGISLATIA RELEVANTA

16. Articolul 3 Cod de procedura penald prevede urmatoarele:
,Articolul 3. Actiunea legii procesuale penale in timp

(1) In desfasurarea procesului penal se aplicd legea care este In vigoare 1n timpul
urmdririi penale sau al judecarii cauzei 1n instanta judecatoreasca.

(2) Legea procesuald penala poate avea efect ultraactiv, adica dispozitiile ei, in
perioada de tranzitie la o noud lege procesuald penald, pot ramine aplicabile
actiunilor procesuale reglementate de legea noud. Caracterul ultraactiv se stipuleaza
n legea noua.”

17. Conform art. 319. Cod de procedura penala:

»(1) Judecarea cauzei poate avea loc numai dacd partile sint legal citate si
procedura de citare este indeplinitd. Neilnfatisarea partii in instanta de
judecata nu Tmpiedicd examinarea cauzei daca In instantd s-a prezentat
avocatul ales sau avocatul care acorda asistenta juridica garantata de stat, care
a luat legatura cu partea reprezentata.”



18. Conform art. 321 Cod de procedura penala prevede:
»(2) Judecarea cauzei in lipsa inculpatului poate avea loc in cazul:

1) cind inculpatul se ascunde de prezentarea in instanta.

(3) In cazul judecirii cauzei in lipsa inculpatului, participarea aparatorului si,
dupa caz, a reprezentantului lui legal este obligatorie.

(5) Instanta, in cazul neprezentarii nemotivate a inculpatului la judecarea
cauzei, este in drept sa dispuna aducerea silitd a inculpatului si sa-i aplice o
masurd preventivd sau sd o inlocuiascd cu o altd masurd care va asigura
prezentarea lui 1n instantd, iar la demersul procurorului, sa dispuna anuntarea
inculpatului in cautare. Incheierea privind anuntarea inculpatului in cautare
se executa de catre organele afacerilor interne.

(6) Instanta decide judecarea cauzei in lipsa inculpatului din motivele
prevazute in alin.(2) pct. 1) numai in cazul in care procurorul a prezentat
probe verosimile ca persoana pusa sub Invinuire si in privinta careia cauza a
fost trimisa 1n judecatd a renuntat in mod expres la exercitarea dreptului sdu
de a aparea in fata instantei si de a se apara personal, precum si se sustrage de
la urmarirea penald si de la judecata.

19. Modul de examinare a recursurilor impotriva deciziilor instantelor de
apel a fost modificat prin Legea nr. 246/2023, in vigoare din 01 septembrie
2023. Conform art. XI alin. (3) al acestei legi:

»(3) Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in
vigoare a prezentei legi vor fi examinate Tn baza temeiurilor in vigoare la data
depunerii recursului.”

20. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea
data, partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penala era
urmatoarea:

,»(1) Hotaririle instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

5) cauza a fost judecatd in prima instantd sau in apel fara citarea legala a unei parti
sau care, legal citata, a fost Tn imposibilitate de a se prezenta si de a instiinta instanta
despre aceastd imposibilitate;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale.”
21. Articolul 434 Cod de procedura penala prevede urmatoarele:
,»Articolul 434. Limitele judecarii recursului

Judecand recursul, instanta verifica, in limitele invocate in recurs, legalitatea
hotararii atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427.”



MOTIVAREA INSTANTEI

22. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adicd a fost depus in termen.

23. Conform sensului art. 3 alin. (1) Cod de procedura penala, judecatorul emite
actul de dispozitie conform legii procesuale penale in vigoare la ziua emiterii lui.
Alin. (2) al aceluiasi articol permite caracterul ultraactiv al legii procesual-penale,
insd doar cu conditia ca caracterul ultraactiv este prevazut de legea noua. Legea
nr. 246/2023, in vigoare din 01 septembrie 2023 (a se vedea paragraful 19), a
schimbat fundamental temeiurile si procedura de judecare a recursurilor impotriva
deciziilor instantei de apel. Aceasta lege contine o norma de acordare a caracterului
ultraactiv al prevederilor abrogate prin Legea 246/2023, insa norma in cauza se
refera doar la temeiurile de recurs. Prin urmare, toate celelalte schimbari aduse
procedurii de examinare a recursurilor prin Legea nr. 246/2023, inclusiv cele
privind admisibilitatea recursului, limitele judecarii recursului si decizia instantei
de recurs, se vor aplica si recursurilor care au fost declarate pana la 01 septembrie
2023.

24. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verifica
,legalitatea hotararii atacate” doar ,,in limitele invocate in recurs”. Aceasta
prevedere nu permite instantei de recurs sd admitd recursul din alte considerente
decat cele invocate n recurs. De asemenea, aceasta norma nu permite instantei de
recurs sd verifice oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond
sau apel atat timp cat aceasta este legala.

25. Tn recurs s-au invocat ca temei de casare a hotirarii contestate prevederile
art. 427 alin. (1) pct. 5) si 10) Cod de procedurd penald in vigoare pana la 01
septembrie 2023. Aceste temeiuri se refera la faptul ca, instanta de fond si de apel
au judecat cauza fara citarea legala a unei parti sau care, legal citata, a fost in
imposibilitate de a se prezenta si de a Iinstiinta instanta despre aceasta
imposibilitate, precum si individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale.

26. Prima instanta si instantd de apel, la examinarea cauzei in lipsa
condamnatului, s-au conformat rigorilor legale. Pe intreg parcursul procesului
penal, condamnatul a fost asistat de avocati. Din materialele cauzei rezulta ca
Andrei Meriacre nu neaga vinovatia sa, iar prin apelul si recursul depus se solicita
doar aplicarea unei pedepse mai blande. Condamnatul a cunoscut ca cauza penala
impotriva sa se examineaza in instanta de judecata. El a fost citat cu aviz de primire
si s-a prezentat la o sedinta de judecata convocata de prima instanta (f.d. 84, 87).
Acesta nu s-a prezentat la cel putin cinci sedinte ale convocate de prima instanta
si, din acest motiv, la 09 februarie 2021, judecatorul a dispus aducerea silitd a lui
Andrei Meriacre (f.d.82). El nu a fost gasit si a fost anuntat in cautare (f.d.93).
Drept consecintd, prima instantd a decis judecarea cauzei in lipsa condamnatului.
Condamnatul a fost citat repetat in instanta de apel si de fiecare data a confirmat
participarea la sedintd, insa nu s-a prezentat (a se vedea para. 12). Avocatul care a
depus recursul a fost de acord cu finalizarea cercetarii judecatoresti de catre
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instanta de apel, chiar daci condamnatul era lipsa (f.d. 130). In recurs nu sunt
mentionate motivele din care condamnatul nu s-a prezentat la sedinte si nici nu a
fost argumentat ci condamnatul nu a putut sa se prezinte la sedinte. In asemenea
circumstante, argumentul din recurs bazat pe art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de
procedura penala este vadit neintemeiat.

27. Referitor la temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penala,
completul reitereaza ca norma respectiva se referd la individualizarea pedepsei
contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui articol rezulta ca in recurs sunt
reparate doar ,.erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii
sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul de recurs prevazut de pct. 10).
Tn recursul examinat nu sunt mentionate prevederile legale care au fost incalcate
de catre prima instantd si instanta de apel atunci cand au refuzat aplicarea unei
pedepse neprivative de libertate sau suspendarea executdrii pedepsei cu
inchisoarea (art. 90 Cod penal). Recurentul doar isi exprima dezacordul cu aceasta
decizie. Aplicarea pedepsei neprivative de libertate sau aplicarea art. 90 Cod penal
tine de discretia judecatorului. Instanta poate admite un recurs in temeiul pct. 10),
doar atunci cand nu sunt intrunite conditiile legale pentru aplicarea art. 90 Cod
penal si nu poate, in principiu, pune In discutie decizia instantelor ierarhic
inferioare cu privire la alegerea uneia din pedepsele alternative prevazute pentru
abaterea penala incriminata. Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiul
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

28. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) si 4)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Angela Munteanu declarat in numele
lui Andrei Meriacre impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau
din 15 decembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea



