CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la solutionarea conflictului negativ de
competenta de la judecarea cererii de revizuire

in cauza penald privind Invinuirea lui

Svetlana Magureanu
(art. 145 alin. (2) lit. j) din Codul penal)
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Determinare instantei de judecatd care ultima ,s-a pronungat asupra
fondului cauzei” cand apelul a fost respins ca fiind nefondat iar recurs nu
a fost inaintat.
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Textul corespunde originalului




Solutionand in lipsa partilor conflictul negativ de competentd in cauza
penala privind invinuirea lui Svetlana Magureanu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Eremciuc Ghenadie, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 10 mai 2018, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, a recunoscut-0
vinovata pe Svetlana Magureanu de comiterea infractiunii prevazute de art. 145
alin.(2) lit. j) din Codul penal. Acesta a fost condamnat la pedeapsa cu inchisoarea
pe un termen de 16 ani, cu executare in penitenciar pentru femei de tip inchis.
Actiunea civila a fost admisa in parte si a fost incasat de la Svetlana Magureanu in
beneficiul succesorilor partii vatamate, Cristina Cosanu si Adriana Barasin,
prejudiciul material Tn marime de 11.863 lei si prejudiciul moral in marime de
500.000 lei.

2. La 29 mai 2019, Curtea de Apel Chisinau a respins ca nefondate apelul
procurorului si apelul condamnatei. Sentinta a fost mentinuta fara modificari.

3. La 28 noiembrie 2019, Curtea Suprema de Justitie a admis recursurile
ordinare declarate de catre procuror si condamnata Svetlana Magureanu, a casat
total decizia instantei de apel si a dispus rejudecarea cauzei in instanta de apel.

4. La 21 iulie 2020, Curtea de Apel Chisindu a respins ca nefondate apelurile
declarate de procuror si de condamnata. Sentinta a fost mengtinutd fara modificari.
Ea nu a fost contestata cu recurs.

5. La 15 februarie 2024, condamnata Svetlana Magureanu a depus la
Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, o cerere de revizuire, indicand ca probele
din dosar nu demonstreaza vinovatia sa in comiterea infractiunii imputate, chiar
daca ea si-a recunoscut vina.

6. La 07 martie 2024, Judecatoria Chigindu (sediul Buiucani) si-a declinat
competenta la examinarea cererii de revizuire in favoarea Curtii de Apel Chisinau,
deoarece ea ultima s-a pronuntat asupra fondului.

7. La 24 iulie 2024, Curtea de Apel Chisindau si-a declinat competenta in
examinarea cererii de revizuire in favoarea Judecatoriei Chisinau, indicand ca
aceasta este ultima instantd care S-a pronuntat asupra fondului cauzei, deoarece
instanta de apel a adoptat o decizie de respingere a apelurilor ca fiind nefondate.
Curtea de Apel a transmis cauza Curtii Supreme de Justitie pentru a solutiona
conflictul negativ de competenta.



MOTIVAREA INSTANTEI

8. Conform art. 44 alin. (1) Cod de procedura penald, instanta de judecata,
constatdnd cd nu este competentd de a judeca cauza penald, prin incheiere, isi
declind competenta si trimite dosarul instantei de judecata competente. Conform
art. 45 alin. (1) Cod de procedura penala, cand doud sau mai multe instante isi
declind competenta, conflictul se solutioneazd de instanta ierarhic superioara
comuni. In acest caz, instanta ierarhic superioard comuni a instantelor care si-au
declinat competenta este Curtea Suprema de Justitie.

9. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca in aceasta
cauza, prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 21 iunie 2020,
sentinta Judecdtoriei Chisindu (sediul Buiucani) a fost mentinuta, iar apelurile au
fost respinse ca nefondate.

10. Conform art. 400 alin.(1) Cod de procedura penald, sentintele pot fi atacate
cu apel in vederea unei noi judecari in fapt si in drept a cauzei. Art. 413 alin.(1)
Cod de procedurd penald prevede ca la judecarea apelului se aplicd regulile
generale pentru judecarea cauzelor in prima instantd, cu exceptiile prevazute in
partea Speciala titlul II capitolul IV sectiunea 1. Elementele esentiale ce
caracterizeaza activitatea instantei de apel, asa cum rezultad din art. 413 s1 414 Cod
de procedurd penald, sunt in principal faptul cd, in cadrul judecarii apelului se
realizeazd o tratare contradictorie orala si publica a intregului continut al
procesului penal sub aspectul verificarii legalitatii si temeiniciei sentintei atacate.
Acest fapt rezulta inclusiv din hotararea Plenului CSJ nr. 22 din 12 decembrie 2005
,,Cu privire la practica judecarii cauzelor penale in ordine de apel (p. 1, 12, 14.2).

11. Conform art. 413 alin. (4) Cod de procedura penald, instanta de apel este
competentd sa cerceteze suplimentar probele administrate in prima instantd si
poate administra probe noi. Art. 409 alin.(2) Cod de procedura penala prevede ca
instanta de apel este obligatd sa examineze din oficiu aspectele de fapt si de drept
ale cauzei, chiar daca acestea nu au fost invocate de apelant. Conform art. 414 alin.
(1) Cod de procedura penala, judecand apelul, instanta de apel verifica legalitatea
si temeinicia hotararii atacate in baza tuturor probelor examinate in prima instanta
si in instanta de apel. Prin urmare, cind nu are bariere de procedura, instanta de
apel este obligatd conform legii sd se pronunte asupra fondului cauzei atunci cand
examineaza un apel.

12. Potrivit art. 460 alin.(4) Cod de procedura penald, cererile de revizuire
mentionate la art. 458 alin.(3) pct. 1)-4) sunt de competenta instantei de judecata
care ultima ,,s-a pronuntat asupra fondului cauzei”. Prevederile art. 460 alin.(4)
Cod de procedura penalda se refera la ,pronuntarea” asupra fondului, nu
,,examinarea” fondului.

13. Avand in vedere numarul mare de sesizari, la 16 iulie 2024, in cauza 1cs-
262/2024 Curtea Suprema de Justitie a dat deja o solutie de principiu si a explicat
sintagma ,,s-a pronuntat asupra fondului cauzei” din art. 460 alin.(4) Cod de
procedurd penald, in contextul existentei procedurii de apel atunci cand nu a fost

2


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=24983
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=24983

declarat recurs. Curtea Supremd de Justitie a explicat ca sintagma ,,ultima s-a
pronuntat asupra fondului cauzei” include instanta care a dat urmatoarele solutii
pe marginea apelului:

a) respingerea apelului ca nefondat (art. 415 alin.(1) pct.1) lit. ¢) Cod de
procedura penala;

b) admiterea apelului si pronuntarea unei hotarari (art. 415 alin.(1) pct.2)
Cod de procedura penala).

14. Abordarea mentionatd in pct. 13 urmareste si scopul de a evita situatiile
ilogice 1n care decizia instantei de apel cu privire la fondul cauzei nu este atacata,
desi sentinta primei instante este casatd in urma admiterii revizuirii.

15. Completul de judecatd puncteazd ca in prezenta cauza Curtea de Apel
Chisinau a respins apelurile ca fiind nefondate. Prin urmare, ea este ultima instanta
care s-a pronuntat asupra fondului cauzei.

16. Din aceste motive, in conformitate cu art. 45 Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Stabileste competenta Curtii de Apel Chisindu pentru examinarea cererii de
revizuire depuse de condamnata Svetlana Magureanu in propria cauza penala
privind invinuirea in comiterea infractiunii prevazuta la art. 145 alin. (2) lit. j) Cod
penal.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte lon Malanciuc
Judecatori Vladislav Gribincea

Ghenadie Eremciuc



