CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare
a plangerii inaintate in temeiul art. 313 Cod de procedurd penala

Victor Ceceli

(Dosarul nr. 1cs-386/24)
Nr. PIGD 1-24075924-01-1cs-20082024

Admiterea cererii de stramutare a plangerii penale a unei persoane care
este acuzatd penal Intr-un alt dosar, in care presedintele instantei de
judecata in care urmeaza sa fie examinatd plangerea figureaza ca parte
vatamata.

11 septembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa péartilor cererea de stramutare a judecarii plangerii
inaintate de Victor Ceceli in temeiul art. 313 Cod de procedura penali,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. 1In prezent, pe rolul Judecitoriei Comrat se afld spre examinare plangerea
inaintatd de Victor Ceceli in temeiul art. 313 Cod de procedura penald. Aceasta a
fost repartizata judecdtorului Mariana Hanganu.

2. La 11 1ulie 2024, judecatorul Mariana Hanganu a depus declaratie de
abtinere de la examinarea plangerii, deoarece ea a depus o plangere la Procuratura
UTA Gagauzia privind tragerea lui Victor Ceceli la raspundere penala prin prisma
prevederilor art. 394 alin. (1) Cod penal. La 11 iulie 2024, declaratia de abtinerea
a Marianei Hanganu a fost admisa. Ulterior, si judecatorii Valeri Hudoba si Denis
Gutu, in temeiul art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura penala, au depus
declaratii de abtinere de la examinarea plangerii, ele fiind admise la 18 iulie 2024
s1 30 1ulie 2024.

3. La 20 august 2024, Presedintele Judecatoriei Comrat, Igor Botezatu, a
adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere prin care solicita straimutarea examinarii
plangerii lui Victor Ceceli depusa in temeiul prevazut de 313 Cod de procedura
penala la o alta instanta egala in grad. Conform cererii de stramutare, la Judecatoria
Comrat nu existd alti judecatori care sa exercite atributiile judecdtorului de
instructie.

4. Presedintele Judecatoriei Comrat, Igor Botezatu, este parte vatdmata intr-0
cauza penald intentatd in privinta lui Victor Ceceli acuzat in comiterea infractiunii
prevazute de art. 349 alin. (1), 311 alin. (2) lit. a), 311 alin. (2) lit. a) Cod penal.
Cauza penala se afla pe rolul Curtii de Apel Chisindu (a se vedea incheierea 1cs-
330/2024).

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Conform art. 313 alin. (1) Cod de procedura penala:

(1) Plangerile impotriva actiunilor si actelor ilegale ale organului de
urmarire penala ... pot fi inaintate judecatorului de instructie ... de cétre alte
persoane drepturile si interesele legitime ale carora au fost incélcate de aceste
organe, in cazul in care ... nu este de acord cu rezultatul examinarii plangerii
sale de catre procuror ....”
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6. Potrivit art.15/1 alin.(1), (2) din Legea privind organizarea judecatoreasca:

»(1) Din randul judecatorilor instantei judecatoresti se numesc judecatorii
care vor exercita atributiile judecatorului de instructie.

(2) Judecdtorul de instructie este numit de catre Consiliul Superior al
Magistraturii cu consimtdmantul acestuia, la propunerea presedintelui
instantei judecatoresti, pentru un mandat de 3 ani, precum si unul sau mai
multi judecatori supleanti care vor exercita atributiile judecdtorului de

.....

7. Conform art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura:

» (2) Judecatorul nu poate participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi
recuzat:

...6) daca exista alte circumstante care pun la indoiald rezonabild
impartialitatea judecatorului.”

MOTIVAREA INSTANTEI

8. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie
are competenta exclusivd de a examina cererile de stramutare a cauzelor penale.
Stramutarea este o exceptie de la competenta instantelor judecétoresti. Art. 46 alin.
(1) Cod de procedura penala permite straimutarea cauzelor penale cand in instanta
competentd nu poate fi constituit completul de judecata.

9. Curtea Suprema de Justitie a adoptat in cauzele nr. 1cs-304/2024, 1cs-
305/2024, 1cs-306/2024, 1cs-371/24, 1cs-372/24 si 1cs-383/24 o solutie de
principiu cu privire la solutionarea stramutarilor intre judecatorii, care se bazeaza
pe singurul argument ca judecatorul examineazd o cauza ce il vizeaza pe un
judecator care activeaza in aceeasi instantd. Curtea Suprema de Justitie a decis ca,
reiesind din competentele presedintelui judecatoriei, cererile de stramutare a

cauzelor care vizeaza drepturile si interesele legitime ale presedintele instantei vor
fi admise.
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plangerii depuse de Victor Ceceli in cadrul Judecatoriei Comrat din lipsa
judecatorilor de instructie, toti judecatorii de instructie din instantd declarand
abtineri, abtineri care au fost admise.

11. Curtea Supremd de Justitie considerd totusi cd strimutarea urmeaza a fi
admisd pe motiv cd domnul Ceceli este vizat intr-o cauzad penald in care parte
vatamata este presedintele Judecatoriei Comrat, Igor Botezatu. Cauza, stramutarea
careia se solicitd nu vizeaza direct drepturile si interesele legitime ale
presedintelui instantei, insa faptul ca ultimul a acceptat sa fie parte vatamata intr-
o cauzd penald Tmpotriva lui Victor Ceceli ar putea vorbi despre o anumita
animozitate a presedintelui instantei, ceea ce ar putea trezi dubii In ceea ce
priveste impartialitatea ultimului. Avand in vedere competentele extinse ale
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presedintelui instantei judecdtoresti in Republica Moldova, acest fapt justifica
admiterea cererii de straimutare.

12. Curtea Suprema de Justitie noteaza ca aceastd cerere de stramutare este
admisa deoarece presedintele instantei in care urma a fi judecata cauza este parte
vatdmatd intr-o altd cauzd penald intentatd impotriva domnului Ceceli. Prin
urmare, nu era necesara abtinerea celorlalti judecatori eligibili din instanta
respectivd. Cererea de stramutare putea fi formulatd chiar la primirea cauzei in
instanta de judecata (mutatis mutandis incheierea nr. 1cs-372/24).

13. Din motivele de mai sus si avand in vedere domiciliul lui Victor Ceceli,
conform art. 46-49 Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea de stramutare a presedintelui Judecdtoriei Comrat, Igor
Botezatu;

Stramuta judecarea plangerii inaintate de Victor Ceceli in temeiul art. 313 Cod
de procedura penald de la Judecatoria Comrat la Judecatoria Cahul.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte lon Malanciuc
Judecatori Vladislav Gribincea

Ghenadie Eremciuc
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