CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare
a cauzei penale privind invinuirea lui

Oleg Maldur si Vardan Carpusenco
(art. 217* alin. (4) lit. d) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-419/24)
Nr. PIGD 1-24099247-01-1cs-16092024

Cerere de stramutarea a unei cauze in care urmarirea penald a fost
finalizatd de procuratura specializatd respinsd; Starea de sandtate a
inculpatului, necesitatea audierii a 10 martori ai apardrii si angajarea
avocatilor din regiunea in care se afla inculpatul si martorul nu sunt
suficiente pentru a justifica stramutarea.

25 septembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de stramutare a cauzei penale in
privinta lui Oleg Maldur si Vardan Carpusenco,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 13 septembrie 2024, avocatul Alexandr Trutnev, actiondnd in interesele
inculpatului Oleg Maldur, a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere prin care a
solicitat stramutarea judecarii cauzei penale in care Oleg Maldur este invinuit de
comiterea infractiunii prevazute de art. 217% alin. (4) lit. d) Cod penal, de la
Judecitoria Chisinau, sediul Buiucani, la Judecétoria Cahul, sediul Central.

2. Prezenta cauza penala a fost disjunsa la 16 august 2024, din altd cauza
penald, in care urmarirea penald a inceput la 18 aprilie 2024. Pand in prezent,
Judecidtoria Chisindu, sediul Buiucani, a fixat trei sedinte de judecata, pentru 12,
13 s1 26 septembrie 2024. Inculpatii Oleg Maldur si Vardan Carpusenco se afla in
arest.

3. Potrivit cererii de stramutare, inculpatii Oleg Maldur si Vardan Carpusenco
sunt domiciliati Tn mun. Cahul, iar apdratorii lor fac parte din Baroul de Avocati
Cahul. Mai mult ca atat, apararea intentioneaza sd invite mai mult de 10 martori,
care la fel sunt din Cahul, iar deplasarea acestor in mun. Chisindu va ingreuna
desfasurarea procesului penal. De asemenea, starea de sanatate a inculpatului
Maldur s-a inrautatit semnificativ in timpul arestului, necesitand tratament medical
pe care Inchisoarea nu il poate asigura. Aceasta 1i afecteaza capacitatea de a-si
pregdti apararea.

MOTIVAREA INSTANTEI

5. Conformart. 39 pct. 5) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie
are competenta exclusiva de a examina cererile de stramutare a cauzelor penale,
care pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecatd sau de una din parti.
Institutia stramutarii este o exceptie de la competenta instantelor judecatoresti.
Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de lege a instantelor
judecatoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea Increderii in
sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisd doar in situatii deosebit de
convingatoare.

6. Completul nu gaseste argumentele invocate in cererea de stramutare ca fiind
suficiente pentru admiterea ei. Asemenea motive pot fi invocate In marea
majoritatea cauzelor penale complexe. Completul este de acord ca judecarea
cauzei la Judecatoria Chisindu ar putea cauza anumite inconveniente, insd acestea



pot fi ameliorate prin folosirea tehnologiilor moderne la audierea martorilor cu
dificultiti locomotorii. In acelasi timp, starea de sanitate a inculpatului cu greu
poate justifica o cerere de straimutare, deoarece locul judecarii cauzei nu poate duce
la ameliorarea starii de sanatate, iar inculpatii se afld in detentie.

7. Cauza penald a fost instrumentatd de Inspectoratul National de Investigatii
al Inspectoratului General de Politie si condusd de PCCOCS, oficiul Central.
Conform art. 40 alin. (2') Cod de proceduri penald, cauza penald in care urmdrirea
penala a fost condusa de catre procurorul din procuratura specializata se judeca in
instanta de la locul termindrii urmaririi penale. Anterior, Curtea Suprema de
Justitie a respins si alte cereri de stramutare a cauzelor care cadeau sub incidenta
art. 40 alin. (2') Cod de procedura penala. Resedinta avocatului ales de asemenea
este un factor ce cu greu poate justifica stramutarea, mai ales a cauzelor care cad
sub incidenta art. 40 alin. (2') Cod de proceduri penala.

8. Completul readuce aminte ca, spre deosebire de Judecatoria Cahul, la
Judecidtoria Chisindu exista deja judecatori specializati in materie penald, ceea ce
ar trebui sd determine examinarea mai rapida si calitativa a cauzei. Completul de
asemenea noteaza cd in aceastd cauza au fost deja programate sedinte de judecata
la distante scurte de timp, iar doua sedinta deja au avut loc deja. Stramutarea cauzei
la aceasta etapa ar putea tergiversa examinarea cauzei.

9. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare a cauzei depusa de avocatul Alexandr Trutnev.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea



