CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare
a cauzei contraventionale privind Invinuirea lui

Alexandru Derivolcov
(art. 231 alin. (2), 354 alin. (1) Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1cs-438/24
Nr. PIGD 4-230386619-01-1cs-26092024)

Cererea de stramutare admisa pe motiv ca, dupa remiterea cauzei la
rejudecare, in curtea de apel nu este posibil de a format un complet de
judecata care sa examineze recursul.

02 octombrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cerere de strimutare a cauzei contraventionale
privind invinuirea lui Alexandru Derivolcov,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 15 august 2023, Judecatoria Cahul, sediul Taraclia, 1-a recunoscut
vinovat pe Alexandru Derivolcov in comiterea contraventiei prevazute de art. 231
alin. (2) Cod contraventional (conducerea vehiculului fara detinerea dreptului de a
conduce vehicule) si i-a aplicat sanctiunea sub forma de amenda in marime de 30
unitati conventionale, ce reprezinta 1.500 lei. Alexandru Derivolcov a mai fost
recunoscut vinovat in comiterea contraventiei prevazute de art. 354 alin. (1) Cod
contraventional (huliganism nu prea grav) si i-a fost aplicata sanctiunea sub forma
de amenda in marime de 20 unititi conventionale, Ce reprezintd 1.000 lei. In baza
art. 44 Cod contraventional, pentru concurs de contraventii, i-a fost stabilita
pedeapsa definitiva in marime de 30 unitati contraventionale, ce reprezinta 1.500
lei.

2. Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 21 decembrie 2023, a fost mentinuta
hotararea Judecdtoria Cahul, sediul Taraclia din 15 august 2023.

3. La 08 iulie 2024, Alexandru Derivolcov a depus cerere de revizuire a
deciziei Curtii de Apel Cahul din 21 decembrie 2023. Cererea de revizuire a fost
repartizatd judecatorului Evghenii Dvurecenschii, care face parte din completul de
judecatd din care mai fac parte judecdtorii Vitalie Movild si Serghei Pilipenco.
Judecatorii Vitalie Movilad si Evghenii Dvurecenschii au declarat abtinere de la
examinarea cererii de revizuire, pe motiv cd au participat la examinarea recursului.
Aceasta a fost admisa prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 09 septembrie 2024.
Cauza a fost repartizata spre examinare judecatorului Galina Vavrin, care face
parte din completul de judecatd alaturi de judecatorii Natalia Bondarenco si
Serghei Pilipenco. Judecatorul Serghei Pilipenco de asemenea a declarat abtinere
de la examinarea cererii de revizuire, deoarece a participat la examinarea
recursului. Si aceasta abtinere a fost admisa prin incheierea Curtii de Apel Cahul
din 18 septembrie 2024.

4. La 26 septembrie 2024, Presedintele interimar al Curtii de Apel Cahul,
Galina Vavrin, a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere prin care solicitd
stramutarea examinarii cererii de revizuire depuse de Alexandru Derivolcov la o
alta instanta egala in grad. Potrivit cererii de strdmutare, cauza contraventionala nu
a putut fi repartizatd pentru examinare, intrucat nu poate fi constituit completul de
judecata. In cadrul Curtii de Apel Cahul activeazi cinci judecitori, dintre care trei



au declarat abtinere de la examinarea cererii de revizuire, declaratiile acestora fiind
admise.

MOTIVAREA INSTANTEI

5. Desi, Codul contraventional nu prevede competenta Curtii Supreme de
Justitie de a solutiona cererile de stramutare la judecarea cauzelor
contraventionale, dispozitia art. 374 alin. (3) Cod contraventional, stipuleaza ca,
procesul contraventional se desfasoara pe principii generale de drept
contraventional si in temeiul Codului de procedura penala.

6. Art. 33 alin. (3) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:
,Judecdtorul nu poate participa la o noud judecare a cauzei atit in prima
instantd, cat si pe cale ordinard sau extraordinara de atac ... in cazul in care a
mai participat 1n calitate de judecator la examinarea aceleiasi cauze in prima
instantd, pe cale ordinard sau extraordinard de atac, precum si in cazul
participarii ca judecator de instructie.”

7. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
are competenta exclusivd de a examina cererile de stramutare a cauzelor penale,
care pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecatd sau de una din parti.
Art. 46 alin. (1) Cod de procedura penala permite strimutarea cauzelor penale cand
in instanta competenta nu poate fi constituit completul de judecata.

8. In speta, straimutarea se solicitd pe motiv ci este imposibil de a forma un
complet pentru examinarea cererii de revizuire. Spre deosebire de procedura civila,
nu pot participa la examinarea unei revizuiri intr-o cauza penala judecatorii care
au examinat anterior cauza pe cale ordinara sau extraordinara de atac. Prin urmare,
completul este de acord ca cei trei judecdtori care s-au abtinut nu pot examina
cererea de revizuire. Avand in vedere ca la instanta de apel activeaza mai putini de
sase judecdtori, in aceasta nu este posibil de format un complet din trei judecatori
care sa judece cererea de revizuire. Din acest motiv, in conformitate cu art. art. 46-
49 Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea de stramutare a presedintelui interimar al Curtii de Apel Cahul,
Galina Vavrin;

Stramuta judecarea cererii de revizuire declarate impotriva deciziei din 21
decembrie 2024, de la Curtea de Apel Cahul la Curtea de Apel Comrat.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea



