CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
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(aplicarea art. 91 Cod penal)
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Determinarea instantei de judecatd care ultima ,,s-a pronuntat asupra
fondului cauzei” la judecarea cererii condamnatului privind aplicarea art.
91 Cod penal.

02 octombrie 2024

Textul corespunde originalului




Solutioniand in lipsa partilor conflictul negativ de competenta la judecarea
cererii condamnatului lurie Vulpe,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 06 octombrie 2022, condamnatul Turie Vulpe a depus in instanta de
judecata o cerere privind liberarea conditionata de pedeapsd inainte de termen
potrivit legislatiei Republice Turce.

2. La 16 ianuarie 2023, Judecatoria Orhei, sediul Rezina, a respins cererea lui
Iurie Vulpe, deoarece aceasta fusese examinatd definitiv anterior. Instanta a reiterat
ca executarea pedepsei pentru persoanele transferate in Republica Moldova este
reglementata de legea statului de executare, nu de cea a statului de condamnare.
Instanta a concluzionat ca Iurie Vulpe trebuie sd indeplineasca conditiile prevazute
de Codul penal si Codul de executare al Republicii Moldova pentru a beneficia de
liberarea conditionata.

3. La101ulie 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins recursul lui urie Vulpe,
mentindnd Incheierea fara modificari. Instanta a reiterat argumentarea primei
instante. Ea a mai mentionat ca in martie 2021 Turie Vulpe a mai depus 0 cerere
privind liberarea conditionata, care a fost respinsa de Judecatoria Orhei si de
Curtea de Apel Chisinau.

4. La 13 decembrie 2023, condamnatul a depus o cerere de revizuire a deciziei
Curtii de apel Chisindu din 10 1ulie 2023.

5. La 23 iulie 2024, Curtea de Apel Chisindu si-a declinat competenta in
examinarea cererii de revizuire in favoarea Judecatoriei Orhei, sediul Rezina,
indicand ca aceasta este ultima instanta care s-a pronuntat asupra fondului cauzei.
Instanta de recurs poate fi competentd sa examineze cererea de revizuire doar in
cazul in care, casand incheierea primei instante, a emis o altd hotarare. Prin urmare,
competenta de examinare a prezentei cauze revine Judecatoriei Orhei, sediul
Rezina.

6. La 17 septembrie 2024, Judecatoria Orhei, sediul Rezina, si-a declinat
competenta de la examinarea cererii de revizuire In favoarea Curtii de Apel
Chisinau, motivand ca a examinat fondul cauzei si s-a pronuntat asupra acestuia,
respingand ca nefondat recursul declarat de condamnat. Instanta de recurs a respins
toate argumentele expuse in cererea de recurs si s-a pronuntat pe chestiunile legate
de fondul cauzei. Judecatoria Orhei, sediul Rezina, a transmis cauza Curtii
Supreme de Justitie pentru a solutiona conflictul negativ de competenta.



LEGISLATIA RELEVANTA
7. Conform art. 44 alin. (1) Cod de procedura penala:

,»(1) instanta de judecatd, constatdnd ca nu este competentd de a judeca cauza
penald, prin incheiere, isi declind competenta si trimite dosarul instantei de
judecata competente.

8. Conform art. 45 alin. (1) Cod de procedura penala:

»(1) Cand doud sau mai multe instante se considera competente de a judeca
aceeasi cauzd (conflict pozitiv de competentd) ori isi declind competenta
(conflict negativ de competenta), conflictul se solutioneaza de instanta
ierarhic superioara comuna.”

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Potrivit art. 460 alin.(4) Cod de procedura penala, cererile de revizuire
mentionate la art. 458 alin.(3) pct. 1)-4) sunt de competenta instantei de judecata
care ultima ,,s-a pronuntat asupra fondului cauzei”. Prevederile art. 460 alin.(4)
Cod de procedurda penalda se referda la ,pronuntarea” asupra fondului, nu
,,examinarea” fondului.

10. Curtea de Apel Chisinau sustine cd examinarea cererii de revizuire a
condamnatului Iurie Vulpe tine de competenta Judecatoria Orhei, sediul Rezina,
iar judecatoria sustine cd competenta este curtea de apel.

11. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca in aceasta
cauzd, prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 10 iulie 2023,
incheierea Judecatoriei Orhei (sediul Rezina) a fost mentinuta, iar recursul a fost
respins ca nefondat.

12. Conform art. 448 alin.(1), (2) Cod de procedura penala judecand recursul,
instanta verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza materialului din
dosarul cauzei si a oricaror documente noi prezentate in instanta de recurs. Instanta
de recurs este obligatd sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in recurs.

13. Avand in vedere numarul mare de sesizari, in cauzele nr. 1¢s-341/2024, 1cs-
344/2024 si 1cs-262/2024, Curtea Suprema de Justitie a emis deja o solutie de
principiu. Aceasta a clarificat sintagma ,,s-a pronuntat asupra fondului cauzei” din
art. 460 alin.(4) Cod de procedura penald in contextul procedurii de recurs. Curtea
Suprema de Justitie a explicat ca fondul cauzei se referd la aspectele de fapt si de
drept care trebuie solutionate pentru a evalua corectitudinea si legalitatea hotararii
atacate. In cadrul recursului, fondul cauzei implicd examinarea si evaluarea
probelor si argumentelor prezentate in prima instantd pentru a determina
corectitudinea si legalitatea hotararii initiale. Recursul impotriva actelor emise de
judecdtorii reprezintd al doilea grad de jurisdictie penald al fondului cauzei si
constituie o cale de atac pentru reformarea hotararii primei instante. Acesta
presupune continuarea judecatii in vederea adoptarii si pronuntarii unei decizii
legale, intemeiate si motivate. Prin recurs se exercitd un control judiciar atat in
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fapt, cat si In drept, asupra hotararii primei instante. Prin urmare, instanta de recurs
este obligata conform legii sa se pronunte asupra fondului cauzei atunci cand
examineazd un recurs si ulterior poate pronunta o noud solutie diferitad de cea a
primei instantei, daca considera ca aceasta din urma a gresit in evaluarea probelor
sau n aplicarea legii.

14. In prezenta cauzi, Curtea de Apel Chisiniu, in decizia din 10 iulie 2023, a
examinat fondul cauzei si s-a pronuntat asupra acestuia, respingand recursul
declarat de condamnat ca nefondat. Ea a respins toate argumentele expuse in
cererea de recurs. Desi nu a existat o retractare a actului instantei de fond, o
modificare sau casare a acestuia, Curtea de Apel Chisindu s-a pronuntat pe
chestiunile legate de fondul cauzei. Prin urmare, examinarea cererii si a
concluziilor de revizuire in prezenta cauza este de competenta Curtii de Apel
Chisinau.

15. Din motivele de mai sus, in conformitate cu prevederile 45 Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Stabileste competenta Curtii de Apel Chisinau pentru examinarea cererii de
revizuire depuse de catre condamnatul Iurie Vulpe impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 10 iulie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Vladislav Gribincea

Ghenadie Eremciuc



