CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la cererea de accelerare a judecarii

cauzei penale privind invinuirea lui
Marin Obada s1 Marcel Popovici

(art. 27, 145 alin. (2) lit. a), b), i), 188 alin. (2) lit. (2) lit. b), €)
Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1102/2024
Nr. PIGD 1-18064949-01-1ra-19072024)

Nerespectarea cerintelor legale de depunere a cererii de accelerare a judecarii
cauzei se impune solutia de respingere a cererii depuse.

10 octombrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea cu privire la accelerarea judecarii
cauzei penale de invinuire a lui Marin Obada si Marcel Popovici,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Diana Stanila, Presedinte,
Lilia Roic-Botezatu,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prin sentinta judecatoriei Drochia, sediul Central din 18 ianuarie 2018:

- A fost incetat procesul penal in privinta lui Marcel Popovici invinuit de
comiterea infractiunii prevazute de art.188 alin.(2) lit. b), ) Cod penal, in legatura
cu Tmpdcarea partilor.

- Marcel Popovici a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art.155 Cod penal, stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare pe
termen de un an, pedeapsa care a fost considerata executata.

- Marin Obada a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art.155 Cod penal, stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare pe
termen de un an, pedeapsa care a fost considerata executata.

- Marin Obada a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute
de art.188 alin.(2) lit.b), €) Cod penal, stabilindu-i pedeapsa sub forma de
inchisoare pe termen de cinci ani cu ispdsirea pedepsei in penitenciar pentru
minori. Conform prevederilor art.90 Cod penal s-a dispus suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei cu inchisoare, pe termen de proba de doi ani.

2. La 20 martie 2024, Curtea de Apel Balti a respins, ca nefondat, apelul
inculpatului Marcel Popovici. A admis apelul procurorului in Procuratura r-lui
Drochia, Victoria Robu, si din alte motive decat cele invocate, apelul avocatului
Andrei Tudorica 1n interesul inculpatului Marin Obada, a casat partial sentinta, si
a pronuntat o noud hotarare potrivit modului prevazut pentru prima instanta dupa
cum urmeazi: Inceteaza procesul penal in privinta lui Marin Obada in legitura cu
decesul inculpatului. Marcel Popovici a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 27, 145 alin.(2) lit.b), 1) Cod penal si cu aplicarea
prevederilor ar.70 alin.(3) Cod penal i-a fost stabilita pedeapsa cu inchisoare pe
termen de sapte ani sase luni, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

3. La 18 iulie 2024, avocatul Marin Sardari a declarat recurs in numele
condamnatului Marcel Popovici. Cauza penald a ajuns la Curtea Suprema de
Justitie la 25 septembrie 2024.

4, La 26 iulie 2024, avocatul Marin Sardari, in interesele condamnatului
Marcel Popovici, a depus o cerere prin care a solicitat accelerarea examinarii
recursului pe motiv ca, de la inceperea urmarii penale 30 august 2015 si
examinarea cauzei in instanta de apel 21 mai 2024, a durat 8 ani si 9 luni,



considerand-ul un termen exagerat de mare. Invoca tergiversarea excesiva a cauzei
deoarece cauza s-a aflat pe rolul instantei de apel timp de sase ani si trei luni. A
mai mentionat cd cauza este de o complexitate redusa fiind implicate ca parti pe
dosar inculpatul si o parte vatamatd. La fel a mentionat faptul ca inculpatul la
moment este detinut in Inchisoare pentru o infractiune care considerd cd nu a
comis-o, este unicul copil in familie si provine dintr-o familie compusa din mama-
profesoara si tatal-veteran de razboi avand si grad de invaliditate.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Art. 20 alin. (3) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,»(3) Urmadrirea penala si judecarea cauzelor penale privind infractiunile de
coruptie, cele conexe actelor de coruptie, a cauzelor penale in care sunt
persoane aflate in arest, precum si minori se fac de urgentd si in mod
prioritar.”

6. Art. 331% alin. (1) si (2) Cod de proceduri penald prevede urmitoarele:

,,(1) In situatia in care intr-o cauzi penala concreti exista pericolul incalcarii
termenului rezonabil al judecarii cauzei, participantii la proces pot adresa
instantei care judeca in fond cauza o cerere privind accelerarea procedurii
de judecare a cauzei.

(2) Cererea privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei trebuie sa
corespunda conditiilor prevazute la art.259/1 alin.(2) si se depune:

b) dupa cel putin 6 luni de la examinarea cauzei in instanta de apel sau
recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

7. Completul de judecatd, verificand materialele cauzei penale, retine ca, la 18
iulie 2024, avocatul Marin Sardari a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Balti din 20 martie 2024 (f.d.2-63, vol. VII), fiind repartizata aleatoriu
judecatorului raportor Stella Blesceaga (f.d.64, vol. VII).

8. Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie, din 24 iulie 2024, nu s-a dat curs
cererii de recurs, mentionata supra, fiindu-i oferit termenul de 15 zile avocatului

Marin Sardari pentru inlaturarea neajunsurilor mentionate in pct. 4 din incheierea
citata (f.d.131-132, vol. VII).

9. La 26 iulie 2024, a fost inregistrata cererea de recurs depusa de catre avocatul
Marin Sardari, dupa inlaturarea neajunsurilor. Totodatd, se constata ca tot la 26
iulie 2024, avocatul Marin Sardari, a depus si cerere privind accelerarea examinarii
recursului.

10. Prin scrisorile din 30 iulie 2024 si 19 septembrie 2024 inregistrate cu nr. 01-
1394/2024, Curtea Suprema de Justitic a solicitat Judecatoriei Drochia sediul
central, expedierea dosarului penal (f.d.164-165, vol. VII).



11. La 25 septembrie 2024, cauza penald in privinta lui Marin Obada si Marcel
Popovici a fost inregistrata la Curtea Suprema de Justitie cu nr. 1ra-1102/2024.

12. Completul de judecata, atesta ca recursul avocatului Marin Sardari declarat
impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 20 martie 2024, in cauza penald in
privinta lui Marin Obada si Marcel Popovici, a fost repartizata pentru examinare
judecatorului raportor Stella Blesceaga la 18 iulie 2024, iar cererea de accelerare
a fost depusa la 26 iulie 2024, astfel rezulta ca cererea de accelerare in prezenta
speta a fost depusa contrar termenului de cel putin 6 luni de la examinarea cauzei
in instanta de recurs, prevazut de art. 331! alin. (2) lit. b) Cod de procedura penala.
In acest context, avand in vedere nerespectarea cerintelor legale de depunere a
cererii de accelerare a judecarii cauzei se impune solutia de respingere a cererii
depuse de catre avocatul Marin Sardari.

13. Totodata, Completul remarca faptul ca, cererea de accelerare nu face referire
la situatii exceptionale, or, cererea este justificata prin aflarea condamnatului in
detentie si dorinta de examinare

cat mai rapida a dosarului. Din motivele mentionate mai sus, aceasta nu
reprezintd circumstantd care ar justifica examinarea recursului dat in afara
randului.

14. Din aceste motive, in conformitate cu art. 331! Cod de proceduri penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea avocatului Marin Sardari cu privire la accelerarea judecarii
cauzei penale nr. 1ra-1102/2024 in ordine de recurs.

O cerere repetata privind accelerarea examindrii recursului poate fi inaintata
dupa 6 luni.

Incheierea nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedinte Diana Stanila
Judecitori Lilia Roic-Botezatu

Oxana Parfeni



