CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare
a cauzei penale privind invinuirea lui

Ruslan Berlinschi
(art. 42 alin. (2), (3), art. 223 lit. ¢) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-454/2024
Nr. PIGD 1-23061352-01-1cs-30092024)

Cerere de stramutare respinsd pe motiv ca inculpatul nu a oferit motive
intemeiate pentru a justifica cererea de stramutare, iar simpla existenta a
unor indoieli cu privire la rezultatele eventualei evaluarii externe a
judecatorilor nu constituie un temei pentru stramutarea cauzei.

10 octombrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei penale privind
invinuirea lui Ruslan Berlinschi,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Lilia Roic-Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 22 aprilie 2024, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, a incetat cauza
penala de invinuire a lui Berlinschi Ruslan XXX in savarsirea infractiunii
prevazute de art. 42 alin. (2), (3), art. 223 lit. ¢) Cod penal pe motiv cad exista
circumstante care exclud sau conditioneaza pornirea urmadririi penale si tragerea la
raspundere penala.

2. Prezenta cauza se afla in examinare la Curtea de Apel Chisinau.

3. La 27 septembrie 2024, avocatul Valeriu Bodean, in interesele inculpatului
Ruslan Berlinschi, a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere prin care a solicitat
stramutarea judecarii In ordine de recurs a cauzei penale la o altd instanta egald in

grad.

4. Potrivit cererii de stramutare, avocatul a solicitat stramutarea cauzei
invocand faptul ca, potrivit informatiilor disponibile in surse deschise, la data de
12 aprilie 2024 toti judecatorii Curtii de Apel Chisinau au fost notificati despre
participarea la procedura de evaluare externd. Astfel, exista riscul ca unii dintre
acesti judecatori sa nu corespunda cerintelor de integritate etica si financiara, ceea
ce ar putea genera suspiciuni de lipsd de impartialitate colectiva, iar pentru a nu
leza dreptul partilor de a fi judecati de o instantd impartiala, considera ca este
necesar ca cererea de apel sa fie examinata de o alta instantd egala 1n grad.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Art. 39 pct. 5) Cod de procedura penala penala prevede urmatoarele:

»J) Curtea Supremd de Justitie are competenta exclusivd de a examina
cererile de strdmutare a cauzelor penale, care pot fi formulate de catre
presedintele instantei de judecata sau de una din parti.”

6. In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penali:

,»(1) Curtea Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la
instanta competentd la o alta instantd egala in grad in cazul in care prin
aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completd si se
asigurd desfasurarea normala a procesului...”

7. Conform art. 47 alin. (1) Cod de procedura penala:



»(1) Cererea de stramutare trebuie sa fie motivata cu elemente de fapt si de
drept ...”

MOTIVAREA INSTANTEI

8. Strdmutarea urmareste patru scopuri alternative, solutionarea obiectivd a
cauzeli, solutionarea rapida a cauzei, solutionarea completd a cauzei si desfasurarea
normald a procesului. Astfel, legislatorul a prevazut drept temeiuri pentru
stramutarea cauzei aspecte de procedura care ar favoriza solutionarea cauzei.
Strdmutarea este o exceptie de la competenta instantelor judecatoresti. Avand in
vedere importanta respectarii competentei stabilite de lege a instantelor
judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea Increderii in
sistemul judecdtoresc, stramutarea poate fi admisd doar in situatii deosebit de
convingatoare.

9. Completul noteaza ca circumstantele invocate in cererea de stramutare nu
pot trezi Indoieli rezonabile de partialitate colectiva a tuturor judecatorilor de la
Curtea de Apel Chisindu. Cererea este in esentd o cerere de recuzare, care, in
principiu, nu poate constitui temei de stramutare. Stramutarea pentru asemenea
motive poate avea loc doar daca cererea de recuzare a fost admisa si in instanta
respectiva nu poate fi constituit un complet care sd examineze cauza.

10. Completul reitereaza ca, conform art. 50 Cod de procedura penald, o alta
cerere de stramutare poate fi inaintatd doar in baza unor motive care nu au fost si
nu au putut fi cunoscute anterior. Daca o noua cerere de stramutare nu respectd
aceasta cerinta, in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penala, ea se anexeaza
la dosar fara a fi expediatda Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

11. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. art. 46-50 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de stramutare depusa de avocatul Valeriu Bodean, in
interesele inculpatului Ruslan Berlinschi.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Ghenadie Eremciuc

Lilia Roic-Botezatu



