CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

privind solutionarea conflictului negativ de competenta
in cauza penald privind invinuirea lui

Roman Oboroc
(art. 244 alin. (2) lit. b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-460/24)
Nr. PIGD 1-23050924-01-1cc-03102024

Determinare instantei de judecatd competentd sa examineze cauza
privind evaziunea fiscald (neplata impozitului pe venit de catre o
persoana juridicd); Avand in vedere ca infractiunea a fost comisa prin
nedeclararea veniturilor la Serviciul Fiscal, competenta este instanta
unde se afla sediul persoanei juridice.

17 octombrie 2024

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor conflictul negativ de competenta in cauza
penala privind invinuirea lui Roman Oboroc,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stella Blesceaga, Pregedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 05 aprilie 2023, la Judecatoria Balti, sediul Central, a parvenit spre
examinare cauza penald privind Invinuirea lui Roman Oboroc in comiterea
infractiunii prevazute de art. 244 alin. (2) lit. b) Cod penal. El este acuzat ca
administra efectiv SRL ,,Autoscant” si nu a platit impozitul de venit din activitatea
de intreprinzator a SRL ,,Autoscant” pentru anul 2015 in marime de 3.756.006 lei.

2. Insedinta preliminara, Roman Oboroc si avocatul sau au solicitat declinarea
competentei cdatre Judecatoria Chisindu, deoarece infractiunea de care se
invinuieste Roman Oboroc a fost comisa in mun. Chisindu, unde efectiv activa
inculpatul. Procurorul PCCOCS oficiul Nord, Elena Lisnic, a fost de acord cu
declinarea competentei. Reprezentantul Serviciului Fiscal s-a opus declinarii de
competentd, invocand ca adresa juridica a SRL ,,Autoscant” se afla in mun. Balti,
unde trebuiau depuse dérile de seamd ale companiei si in care au fost ascunse
veniturile SRL ,,Autoscant”.

3. La 11 iulie 2023, judecatorul Mihail Cojocaru, de la Judecatoria Balti,
sediul Central, si-a declinat competenta si a transmis cauza penald Judecatoriei
Chisinau pentru judecare conform competentei teritoriale. Judecatorul nu a
combatut in vreun fel argumentul reprezentantului Serviciului Fiscal ca
infractiunea de evaziune fiscala a fost comisd la Balti. El doar a mentionat ca
inculpatul lucra efectiv In mun. Chisindu.

4. La 10 august 2023, cauza a fost distribuita judecatorului Renata Popescu-
Balta de la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani.

5. La 14 iunie 2024, dupa sase sedinte de judecata, judecdtorul Renata
Popescu-Balta a admis demersul procurorului, si-a declinat competenta in favoarea
Judecatoriei Balti si a trimis spre solutionare conflictul de competentd Curtii
Supreme de Justitie. Instanta a constatat ca SRL ,,Autoscant”, administrata de
Roman Oboroc, a operat in mun. Bélti, activitatea fiscala a fost gestionatd de
Inspectoratul Fiscal Balti, iar urmarirea penala a fost efectuatd de organul de
urmarire penala din acea localitate.

6. Cererea de straimutare a ajuns la Curtea Suprema de Justitie pe 03 octombrie
2024 si, in aceeasi zi, a fost distribuitd aleatoriu.



MOTIVAREA INSTANTEI

7. La momentul terminarii urmaririi penale, articolul 40 Cod de procedura
penala prevedea urmatoarele:

,»(1) Cauza penald se judecad de instanta in raza teritoriald a careia a fost
savarsitd infractiunea. Daca infractiunea este continud sau prelungita, cauza
se judeca de instanta in raza teritoriala a careia s-a consumat ori a fost curmata
infractiunea.

(2) Daca este imposibil de a constata locul unde a fost savarsita infractiunea,
cauza se judecd de instanta in raza teritoriald a careia a fost terminata
urmarirea penala.”

8. Conform art. 44 alin. (1) Cod de procedura penald, instanta de judecata,
constatand cd nu este competentd de a judeca cauza penald, prin incheiere, isi
declind competenta si trimite dosarul instantei de judecatda competente. Art. 45 alin.
(1) Cod de procedura penald prevede ca, cand doud sau mai multe instante isi
declina competenta, conflictul se solutioneaza de instanta ierarhic superioard
comuni. In acest caz, instanta ierarhic superioara comuni, a instantelor care si-au
declinat competenta este Curtea Suprema de Justitie.

9. Conflictul de competentd in cauza este intre doua judecatorii care sunt in
circumscriptia diferitor curti de apel. Unica instantd ierarhic superioara comuna
acestora este Curtea Supremd de Justitie, iar conform art. 45 alin. (1) Cod de
procedura penald ea este competentd sa solutioneze acest conflict de competenta.

10. in conformitate cu incheierea de declinare a competentei din 11 iulie 2023,
Judecdtoria Balti a subliniat cd actiunile lui Roman Oboroc, in calitate de
administrator si contabil sef al SRL , Autoscant”, au avut loc pe teritoriul
municipiului Chisinau. Infractiunea de evaziune fiscala imputa lui Roman Oboroc
se refera la pretinsa neplatd a impozitului pe venit de citre SRL ,,Autoscant”.
Infractiunea s-ar fi comis prin nedeclararea veniturilor si neplata impozitelor.
Declararea veniturilor urma a fi facute prin depunerea declaratiei la sediul juridic
al companiei. In perioada relevantd, SRL ,,Autoscant” isi avea sediul sediul in mun.
Balti. Prin urmare, competenta teritoriala de a examina cauza penald data este a
Judecatoriei Balti. Desi acest fapt era evident si din pozitia reprezentantului
Serviciului Fiscal (a se vedea para. 2), Judecatoria Bilti si-a declinat competenta
in anul 2023 fard a o combate in vreun fel (a se vedea para. 3).

11. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 45 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite sesizarea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, privind solutionarea
conflictului negativ de competenta;



Stabileste competenta Judecdtoriei Balti pentru examinarea cauzei penale
privind invinuirea lui Roman Oboroc in comiterea infractiunii prevazute de art.
244 alin. (2) lit. b) Cod penal.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea



