CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
privind recursul impotriva incheierii de respingere a revizuirii

in cauza penald privind invinuirea lui

lon Bezede
(art. 287 alin. (3) Cod penal)

(Dosarul nr. 1r-8/2024
Nr. PIGD 1-18065699-01-1r-03052024)

Recurs nefondat impotriva incheierii curtii de apel prin care a fost
respinsa cererea de revizuire a cauzei penale inaintata in temeiul art. 458
alin. (3) pct. 3) din Codul de procedura penala. Cele doua hotarari
invocate se referd la fapte diferite comise de subiecti diferiti comise in
locuri diferite si Tn timp diferit.

17 octombrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de recurs inaintata de avocatul Sergiu
Brinza impotriva incheierii curtii de apel privind respingerea cererii de
revizuire a cauzei penale,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stella Blesceaga, Pregedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 30 mai 2018, Judecdtoria Soroca, sediul Floresti, la condamnat pe lon
Bezede n baza art. 287 alin. (3) Cod penal la cinci ani de Tnchisoare, cu
suspendarea executarii pe un termen de cinci ani. lon Bezede a fost condamnat
pentru ca, la 24 martie 2017, in jurul orei 01.00, aflindu-se in s.Bursuc, raionul
Floresti, in timp ce iesea din gospodariea ce-i apartine, a efectuat o impuscatura in
sus din arma personald de model ,,MP-155" si patru Tmpuscaturi in directia
automobilului ce apartine lui Nicolae Bezede, de model Opel Vectra, deteriorand
trei anvelope ale automobilului. In timpul impusciturii, un alice a ricosat in directia
lui Nicolae Bezede, cauz&ndu-i plagi la nivelul urechii drepte si excoriatii pe frunte
si gat, care se calificd ca vatamare usoara a integritatii corporale.

2. La 07 noiembrie 2018, Curtea de Apel Balti a mentinut farda modificari
sentinta Judecatoriei Soroca, sediul Floresti din 30 mai 2018. La 27 martie 2019,
Curtea Suprema de Justitie a respins ca inadmisibil recursul ordinar formulat de
avocatul Vitalie Pislaru Tn numele lui lon Bezede.

3. Incidentul descris la alin. (1) a fost precedat de o altercatie dintre Nicolae
Bezede si Petru Bezede. In aceeasi seard, Nicolae Bezede, fara consimtamantul
proprietarului, a patruns in domiciliul lui Petru Bezede, i-a aplicat o lovitura cu
un obiect metalic in regiunea miinii stingi, fracturand-o. Petru Bezede este fiul lui
lon Bezede.

4. La 24 septembrie 2019, Judecatoria Soroca, sediul Floresti, 1-a achitat pe
Nicolae Bezede 1n baza art. 179 alin. (1) Cod penal, pe motiv ca fapta inculpatului
nu Intruneste elementele infractiunii si in baza art. 152 alin. (1) Cod penal, pe
motiv cd nu a existat fapta infractiunii. La 07 1ulie 2021, Curtea de Apel Balti 1-a
recunoscut vinovat pe Nicolae Bezede de comiterea infractiunii prevazute de
art.179 alin.(1) Cod penal, cu liberarea de pedeapsa penald din motivul expirarii
termenului de prescriptie. Curtea de apel de asemenea la condamnat pe Nicolae
Bezede in baza art. 152 alin. (1) Cod penal la doi ani inchisoare, cu suspendarea
executdrii pe un termen de un an. La 18 octombrie 2022, Curtea Supreme de
Justitie a respins ca inadmisibil recursul ordinar declarat de cétre Nicolae Bezede,
cu mentinerea deciziei Curtii de Apel Balti din 07 iulie 2021.



5. La 05 iulie 2023, avocatul Sergiu Brinza, in numele condamnatului Ion
Bezede, a depus o cerere la Curtea de apel Balti, in temeiul art. 458 alin. (3) pct.
3) din Codul de procedura penald. El a sustinut ca hotararile mentionate la
paragrafele 2 si 4 nu se pot concilia.

6. La 18 aprilie 2024, Curtea de apel Balti a declarat inadmisibila cererea de
revizuire a procesului penal. Instanta a explicat cd revizuirea poate fi initiata in
temeiul art. 458 alin. (3) pct. 3 din Codul de procedurad penala doar atunci cand
doui sau mai multe hotirari judecitoresti irevocabile nu se pot concilia. In acest
caz, instanta a constatat existenta a doud decizii irevocabile care privesc doud
persoane diferite — Ion Bezede si Nicolai Bezede — ale caror actiuni au avut loc in
locatii distincte. Faptele lui lon Bezede s-au desfasurat in afara gospodariei, in timp
ce cele ale lui Nicolai Bezede au avut loc in gospodarie, actiunile desfasurandu-se
succesiv. Prima actiune a lui Nicolai Bezede a fost violarea de domiciliu (art. 179
alin. 1 Cod penal) si vitdmarea intentionatd medie a integritdtii corporale sau
sanatatii (art. 152 alin. 1 Cod penal), dupa care a urmat reactia lui lon Bezede, care
a manifestat comportament huliganic cu utilizarea unei arme in afara gospodariei
(art. 287 alin. 3 Cod penal). Astfel, instanta a concluzionat ca hotararile irevocabile
in privinta lui Ion Bezede si Nicolai Bezede nu sunt ireconciliabile.

7. La 03 mai 2024, avocatul Sergiu Brinza a depus recurs la Curtea Suprema
de Justitie impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 18 aprilie 2024. Avocatul
sustine existenta a doud hotarari care nu se pot concilia, subliniind disonanta dintre
solutiile judiciare referitoare la condamnarea lui lon Bezede in baza art. 287 alin.
(3) Cod penal, prin sentinta din 30 mai 2018 si condamnarea lui Nicolai Bezede
prin decizia Curtii de Apel Balti din 07 iulie 2021, mentinuta de Curtea Suprema
de Justitie pe 18 octombrie 2022. Potrivit recursului, Nicolai Bezede condamnat
definitiv si irevocabil in baza art. 152 alin. (1) st art. 179 alin. (1) Codul penal, iar
Ion Bezede a fost condamnat in baza art. 287 alin. (3) Cod penal, desi faptele
incriminate celor doi deriva dintr-un singur incident petrecut in acelasi loc in
acelasi interval de timp si anturaj. Din recurs nu este clar de ce recurentul considera
ca incheierea de respingere a revizuirii se bazeaza pe o concluzie gresita.

8. Dosarul penal a parvenit la Curtea Suprema de Justitie la 17 iunie 2024.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 437 alin.(1) pct. 4) Cod de procedura penala

,»(1) Pot f1 atacate cu recurs

4) alte hotarari penale pentru care legea prevede aceasta cale de atac;”

10. Art. 462 alin.(4) Cod de procedura penala



.(4) Incheierea de admitere a cererii de revizuire se supune cailor de atac
odatd cu fondul, in conditiile legii. Incheierea de respingere a cererii de
revizuire poate fi atacata cu recurs in instanta ierarhic superioara, cu exceptia
incheierilor emise de Curtea Suprema de Justitie.”

11. Art. 448 alin. (1) Cod de procedura penala

,»(1) Judecand recursul, instanta verifica legalitatea si temeinicia hotararii
atacate pe baza materialului din dosarul cauzei si a oricaror documente noi
prezentate 1n instanta de recurs.”

12. Art. 458 alin. (3) pct.3) Cod de procedura penala

,»(3) Revizuirea poate fi ceruta in cazurile in care:

3) doua sau mai multe hotérari judecatoresti irevocabile nu se pot concilia.
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13. Art. 449 alin.(1) pct. 1) lit. a) Cod de procedura penala

,»(1) Judecand recursul, instanta adopta una din urmatoarele decizii:
1) respinge recursul, mentindnd hotararea atacatd, daca:
a) recursul este nefondat.
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MOTIVAREA INSTANTEI

14. Avocatul Sergiu Brinza a solicitat casarea incheierii curtii de apel prin care
a fost respinsa cererea de revizuire formulata de avocat in temeiul art. 458 alin. (3)
pct. 3) Cod procedura penala. Recurentul nu a indicat clar in recurs de ce concluzia
curtii de apel pusa la baza respingerii cererii de revizuire este nefondata.

15. Curtea de apel a respins cererea de revizuire deoarece intre cele doua
hotarari irevocabile nu exista contradictii. In incheierea curtii de apel din 18 aprilie
2024 a fost mentionat explicit ca sentinta din 30 mai 2018, prin care a fost
condamnat lon Bezede in baza art. 287 alin. (3) Cod penal, si decizia Curtii de apel
Balti din 07 iulie 2021, prin care a fost condamnat Nicolai Bezede in baza art. 152
alin. (1) si art. 179 alin. (1) Codul penal, se refera la fapte diferite comise in locuri
diferite peste o anumita perioada de timp. Actiunile lui Nicolai Bezede au avut loc
in gospodarie si au inclus violarea de domiciliu si vatamarea intentionatd a
integritatii corporale, iar actiunile lui lon Bezede au avut loc in afara gospodariei,
prin tragerea catorva focuri de arma in directia unui automobil. Completul nu a
putut constata din recurs de ce incheierea contestata este nelegala sau neintemeiata.

16. Din motivele indicate mai sus, in conformitate cu art. 449 alin. (1) pct. 1)
lit. a) Cod de procedura penala,


https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/e7451e68-7c60-4e8a-9507-7fae3cefdf3f
https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/e7451e68-7c60-4e8a-9507-7fae3cefdf3f
https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/e7451e68-7c60-4e8a-9507-7fae3cefdf3f
https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/e7451e68-7c60-4e8a-9507-7fae3cefdf3f
https://jsr.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/b856fb39-fc63-e811-80d7-0050568b4d5b
https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/a17b7c78-1dc0-4496-a722-25c82f7308b6
https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/a17b7c78-1dc0-4496-a722-25c82f7308b6

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Se respinge ca nefondat recursul declarat de avocatul Sergiu Brinza, in numele
condamnatului lon Bezede, impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 18 aprilie
2024,

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Vladislav Gribincea

Ghenadie Eremciuc



