CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la inadmisibilitatea recursurilor

declarate in cauza penald privind invinuirea lui

Andrei Rabacu
(art. 264 alin. (3) lit. a), b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1038/2023
Nr. PIGD 1-21190795-01-1ra-29062023)

Procedura judecarii recursurilor depuse pana la 1 septembrie 2023; Art.
427 alin. (1) pct. 6) 10) CPP (versiunea pana la 1 septembrie 2023) —
relatia dintre cele doud temeiuri de recurs si intelesul temeiului de recurs
prevazut la pct. 10).

23 octombrie 2024

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Petru Triboi
Instanta de apel: Alexandru Spoiala, Mihail Diaconu, Silvia Girbu

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursurile in cauza penala privind invinuirea
lui Andrei Rabacu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Vladislav Gribincea, Presedinte,
Lilia Roic-Botezatu,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Andrei Rabacu s-a nascut in anul 1987 in raionul Ungheni. El a fost
invinuit, in temeiul art. 264 alin. (3) lit.a), b) Cod penal, de vatamarea grava a
integritatii corporale si a sanatatii, care a provocat decesul unei persoane.

2. Andrei Rabacu a fost aparat de avocatii Denis Ipatii si lon Buliga.

3. In prima instantd cauza penali a fost examinati in procedura previazuti de
art. 364' Cod de procedura penald. Andrei Rabacu a fost gisit vinovat in comiterea
infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit.a), b) Cod penal si i-a fost aplicatd
pedeapsa de trei ani inchisoare, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de
transport. In temeiul art. 90 Cod penal, a fost dispusa suspendarea executrii
pedepsei cu inchisoarea pe un termen de trei ani.

4. La 22 martie 2023, instanta de apel a admis cererile de retragere a apelurilor
partilor vatamate Natalia Calin, Vladimir Calin si a avocatului lor, Vasile Roibu,
si a dispus Incetarea procedurii de examinare a apelurilor. Instanta a admis apelul
procurorului, a casat sentinta in partea stabilirii pedepsei si a pronuntat in aceasta
parte o noud hotarare prin care lui Andrei Rabacu i-a fost aplicatid pedeapsa de
patru ani Tnchisoare, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport. Tn
rest, a fost mentinuta sentinta.

5. La 11 mai 2023, avocatul Denis Ipatii a depus recurs in care solicita casarea
totald a deciziei curtii de apel si remiterea cauzei la rejudecare. La 09 iunie 2023,
avocatul Ton Buliga, 1n interesele condamnatului, a depus recurs in care solicitd
casarea deciziei curtii de apel cu mentinerea sentintei.

6. Urmarirea penald in aceastd cauza a fost pornita la 17 octombrie 2021 si s-
a finalizat la 22 decembrie 2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 28
decembrie 2021 — 25 mai 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 01 iulie

2022 — 22 martie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 29 iunie
2023.

IN FAPT

7. Andrei Rabacu a fost invinuit ca, la 16 octombrie 2021, in jurul orei 21:50,
detindnd permis de conducere italian, In timp ce conducea un automobil in



apropierea s. Parlita, a efectuat o manevra de depasire fara a se asigura de siguranta
acesteia. Atomobilul condus de el a intrat pe contrasens si s-a tamponat frontal cu
un alt autoturism condus de cet. Vladimir Calin, care circula regulamentar si avea
la bord sotia si trei copii minori. Conform rapoartelor de expertiza medico-legale,
lui Vladimir Calin (a.n. xxxx), Vladimir Calin (a.n. xxxx), le-au fost cauzate
vatamari corporale usoare, Nataliei (a.n. XXXx) si Vladislavei Calin (a.n. XXXXx),
vatamari corporale grave, periculoase pentru viata. Alexandrei Calin (a.n. XXXX) i-
au fost cauzate trauma inchisa a abdomenului cu lezarea ficatului cu
hemoperitoneum, cu dezvoltarea anemiei organelor interne, socului mixt-
posthemoragic si traumatic, care se califica drept vatamari corporale grave,
periculoase pentru viata, Tn urma carora a survenit decesul.

8. Prin sentinta Judecatorier Ungheni din 25 mai 2022 Andrei Rabacu a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a),
b) Cod penal si i-a fost aplicatd pedeapsa sub forma de inchisoare pe termen de
trei ani, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport. Tn baza art. 90
Cod penal, a fost dispusa suspendarea executdrii pedepsei cu inchisoarea pe un
termen de probatiune de trei ani. Instanta a dispus incasarea din contul lui Andrei
Rabacu in beneficiul lui Vladimir Calin a prejudiciului moral in suma de 100.000
lei si a cheltuielilor de asistentd juridicd in sumd de 3000 lei, in beneficiul lui
Vladimir Calin in interesele minorului Vladislava Calin a prejudiciului moral in
suma de 100.000 lei, in beneficiul Nataliei Calin a prejudiciului moral in suma de
125.000 de lei. Prima instantd a examinat cauza conform art. 364 Cod de
procedura penala.

9. La 03 iunie 2022, lon Steclari, procuror in Procuratura r-lui Ungheni, a
depus apel, solicitand casarea sentintei si aplicarea fata de condamnat a pedepsei
cu Inchisoarea pe un termen de patru ani si sa fie admise integral actiunile civile
inaintate de partile vatamate.

10. La 07 iunie 2022 si, respectiv, 08 iunie 2022, partile vatamate Natalia Calin,
Vladimir Calin si avocatul acestora, Vasile Roibu, au declarat apel, solicitand
casarea partiald a sentintei si stabilirea unei pedepse mai aspre. Ei au mai solicitat
Tncasarea de la condamnat Tn beneficiul lui Natalia Calin a prejudiciului moral n
suma de 400.000 lei, in beneficiul lui Vladimir Calin si Vladislava Calin cate
200.000 lei.

11. La 22 martie 2023, Curtea de Apel Chisindu a admis cererile partilor
vatamate Natalia Calin, Vladimir Célin de retragere a apelurilor si s-a dispus
incetarea procedurii de examinare a apelurilor in aceasta parte. Instanta a admis
apelul procurorului, a casat in latura penala sentinta primei instante si i-a stabilit
pedeapsa condamnatului de patru ani inchisoare, cu anularea dreptului de a
conduce mijloace de transport. In rest, sentinta primei instante a fost mentinuta.
Dispozitivul deciziei a fost pronuntat pe 22 martie 2023 in prezenta condamnatului



st aparatorului Denis Ipatii. La 10 mai 2023, decizia motivata a instantei de apel a
fost plasatd pe pagina web al instantei, care este accesibila tuturor.

12. La 11 mai 2023, avocatul Denis Ipatii a depus recurs, solicitdnd casarea
deciziei instantei de apel si dispunerea rejudecadrii cauzei. Potrivit avocatului,
instanta de apel nu si-a motivat solutia adoptatd la aplicarea pedepsei
condamnatului. Recursul este declarat in temeiul prevazut la art. 427 alin.(1) pct.
6) Cod de procedura penala. La 09 iunie 2023, avocatul Ion Buliga a depus recurs
in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedurd penala (versiunea in
vigoare pana la 01 septembrie 2023). Recurentul solicitd casarea totald a deciziei
instantei de apel si mentinerea sentintei primei instante. Potrivit recursului,
pedeapsa cu inchisoare stabilitd de catre instanta de apel este nejustificata,
deoarece corectarea condamnatului putea avea loc si fara intemnitarea acestuia.

13. La 29 1unie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat partilor depunerea
referintei la recurs. Referintd a fost depusa doar de catre procuror, care a solicitat
respingerea recursurilor ca fiind inadmisibile.

LEGISLATIA RELEVANTA

14. Modul de examinare a recursurilor Tmpotriva deciziilor instantelor de apel
a fost modificat prin Legea nr. 246/2023, in vigoare din 1 septembrie 2023.
Conform art. X1 alin.(3) al acestei legi:

»Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pand la data intrarii in
vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data
depunerii recursului.”

15. Cererile de recurs au fost depuse pana la 1 septembrie 2023. La acea data,
partea relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:
»(1) Hotaririle instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate 1n apel
sau hotararea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”
16. Articolul 434 Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,Judecand recursul, instanta verifica, in limitele invocate in recurs, legalitatea
hotararii atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427.”



MOTIVAREA INSTANTEI

17. Recursurile examinate au fost declarate in 30 de zile de la pronuntarea
deciziei motivate a instantei de apel, adicd au fost depuse in termen.

18. Conform sensului art. 3 alin. (1) Cod de procedura penala, judecatorul emite
actul de dispozitie conform legii procesuale penale in vigoare la ziua emiterii lui.
Alin. (2) al aceluiasi articol permite caracterul ultraactiv al legii procesual-penale,
insd doar cu conditia ca caracterul ultraactiv este prevazut de legea noud. Legea
nr. 246/2023, in vigoare din 01 septembrie 2023 (a se vedea paragraful 19), a
schimbat fundamental temeiurile si procedura de judecare a recursurilor impotriva
deciziilor instantei de apel. Aceasta lege contine o norma de acordare a caracterului
ultraactiv al prevederilor abrogate prin Legea 246/2023, insd norma in cauzd se
refera doar la temeiurile de recurs. Prin urmare, toate celelalte schimbari aduse
procedurii de examinare a recursurilor prin Legea nr. 246/2023, inclusiv cele
privind admisibilitatea recursului, limitele judecarii recursului si decizia instantei
de recurs, se vor aplica si recursurilor care au fost declarate pana la 01 septembrie
2023.

19. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
,legalitatea hotararii atacate” doar ,in limitele invocate in recurs”. Aceastd
prevedere nu permite instantei de recurs sa admitd recursul din alte considerente
decat cele invocate in recurs. De asemenea, aceasta norma nu permite instantei de
recurs sa verifice oportunitatea unei solutii judecdtoresti date de instanta de fond
sau apel atat timp cat aceasta este legald. Totusi, legea nu interzice instantei de
recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de recurs la
altul.

20. Tn recursuri s-au invocat ca temei de casare a hotdrarii contestate
prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) din Codul de procedura penala in vigoare
pana la 01 septembrie 2023. Aceste temeiuri se refera la motivarea deciziei
instantei de apel, precum si la individualizarea pedepsei contrar prevederilor
legale. Avocatii nu contesta vinovitia, insa nu sunt de acord cu aplicarea unei
pedepse reale cu inchisoarea, pe care o considera prea severd. Interpretarea
sistemicd a temeiurilor de recurs sugereazd ca orice criticd adusa motivarii
pedepsei aplicate de judecadtor urmeaza a fi examinata prin prisma art. 427 alin. (1)
pct. 10) Cod de procedura penald. O interpretare potrivit careia motivarea pedepsei
aplicate poate fi examinata prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penald, ar lipsi art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penald de orice
aplicabilitate practica, ceea ce este inadmisibil (mutatis mutandis, incheierea Curtii
Supreme de Justitie In cauza nr. 1ra-1152/2023). Prin urmare, recursurile depuse
vor fi examinate doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penala

21. Referitor la temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala,
completul reitereaza ca norma respectiva se referd la individualizarea pedepsei


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25016

contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui articol rezultd ca in recurs sunt
reparate doar ,erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii
sanctiunii contrar prevederilor legale existd temeiul de recurs prevazut de pct. 10).
Aparatorii nu au mentionat prevederile legale care au fost incdlcate de catre
instanta de apel atunci cand au exclus suspendarea executdrii pedepsei cu
inchisoarea (art. 90 Cod penal), fiindu-i inasprita pedeapsa condamnatului.
Recurentii doar 1si exprimd dezacordul cu aceasta decizie. Aplicarea art. 90 Cod
penal tine de discretia judecatorului. Instanta poate admite recursul in temeiul pct.
10), doar atunci cand nu sunt intrunite conditiile legale pentru aplicarea art. 90 Cod
penal. Asemenea argumente nu au fost invocate.

22. Prin urmare, recursurile nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427
alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedura penala.

23. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibile recursurile avocatilor Denis Ipatii si Ion Buliga, in
interesele lui Andrei Rabacu, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisindu din 22 martie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Lilia Roic-Botezatu

Ghenadie Eremciuc



