CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii de Apel Comrat
in cauza contraventionald privind invinuirea lui

Ruseva Svetlana
(art. 63 alin. (2) Cod Contraventional)

(Dosarul nr. 1cs-523/24)
Nr. PIGD 4-20134150-01-1ac-25102024

Cerere de recuzare a completului curtii de apel declaratd pe motivul
impartialitatii judecatorilor. Cererea de  recuzare respinsa ca
neintemeiata.

30 octombrie 2024

Textul corespunde originalului



Examinénd in lipsa partilor cererile de recuzare a trei judecatori ai Curtii
de Apel Comrat depuse in cauza contraventionald de invinuire a Svetlanei
Ruseva,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Pregedinte,
Lilia Roic-Botezatu,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 28 octombrie 2020, pe rolul judecétoriei Comrat, sediul Central a fost
inregistratd cauza contraventionala de invinuire a Svetlanei Ruseva in baza art. 63
alin. (2) Cod Contraventional. Prin hotararea instantei de judecata din 20 august
2021, a fost declaratd nulitatea procesului-verbal cu privire la contraventie de
invinuirea a Svetlanei Ruseva, cu Incetarea procesului contraventional. La 21
decembrie 2021 Curtea de Apel Comrat a casat hotararea primei instante si a dispus
rejudecarea cauzei in aceeasi instantd, intr-un alt complet de judecata.

2. La 02 mai 2024, Judecatoria Comrat a incetat procesul contraventional in
privinta Svetlanei Ruseva pe semnele contraventiei prevazute de art. 63 alin. (2)
Cod contraventional, din motivul intervenirii termenului de prescriptie de tragere
la raspundere contraventionald. La 21 mai 2024, avocatul Veaceslav Dandes in
numele contravenientei Svetlana Ruseva a formulat cerere de recurs impotriva
hotararii instantei de fond. Dosarul a fost inregistrat la Curtea de Apel Comrat la
13 iunie 2024.

3. La 16 octombrie 2024, reprezentantul victimei minore Slapac Iurie si
avocatul acestuia Maxim Belinschi au depus cerere de recuzare a completului de
judecata care examineaza prezenta cauzad contraventionald, format din judecatorii:
Stefan Starciuc, Grigori Colev si Andrei Mironov. In cererea de recuzare,
petitionarii au exprimat neincrederea in judecatorii implicati, contestandu-le
impartialitatea. Acestia au argumentat ca, In alte trei cauze contraventionale cu
aceeasl parte vatamatd, dar cu alti contravenienti, judecatorii au pronuntat solutii
similare de incetare a procesului contraventional, sugerand astfel o pozitie deja
formata in legatura cu dosarele care implicd minorul XXXX.

4. Pe 16 octombrie 2024, reprezentantul agentului constatator, Diana
Feodorova, a solicitat recuzarea judecatorilor Stefan Starciuc, Grigori Colev si
Andrei Mironov. In cererea sa, a invocat motive similare celor prezentate de
avocatul Maxim Belinschi, sustindnd ca judecatorii de la Curtea de Apel Comrat,
in cazul dosarelor ce implicd minorul XXXX, nu demonstreaza impartialitate si
corectitudine, avand deja o pozitie stabilitd in legatura cu aceste cazuri.



5. La 18 octombrie 2024, presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat a
inaintat un demers catre Curtea Suprema de Justitie, solicitind examinarea cererii
de recuzare. Motivele invocate se bazeaza pe faptul cd in cadrul curtii de apel
activeaza doar patru judecdtori, ceea ce face imposibild formarea unui complet de
judecata.

MOTIVAREA INSTANTEI

6. Intemeiul prevederilor art. 34 alin. (2) Cod de procedura penala, cererea de
recuzare a judecatorilor se depune in cadrul sedintei preliminare, cu motivarea,
pentru fiecare judecdtor in parte, a cazului de incompatibilitate invocat si a
temeiurilor de fapt cunoscute la momentul formularii cererii. Toate temeiurile de
incompatibilitate a judecadtorului urmeaza a fi invocate concomitent, sub
sanctiunea decaderii din acest drept.

7. Potrivitart. 35 alin. (2) Cod de procedura penald, in cazul in care nu se poate
forma un nou complet de judecatd in aceeasi instantd, recuzarea se solutioneaza,
in cel mult 5 zile de la primirea dosarului, de instanta ierarhic superioara.

8. Conform art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura penala, judecatorul nu
poate participa la judecarea cauzei daca existd alte circumstante care pun la
indoiala rezonabila impartialitatea judecatorului.

9. In contextul recuzirii judecitorilor, este esential ca partile implicate si
prezinte dovezi concludente care sd sustina afirmatiile lor cu privire la lipsa de
impartialitate a acestora. Articolul 33 alin. (2) pct. 6) din Codul de procedura
penala prevede situatiile n care judecatorii pot fi considerati partiali, cum ar fi
relatiile personale sau profesionale cu partile implicate In proces.

10. In cazul mentionat, completul de judecatd a analizat cererile de recuzare
formulate de avocatul Maxim Belinschi si de reprezentanta agentului constatator,
Diana Feodorova. Cu toate ca aceste cereri invocau o posibilad partinire, instanta a
subliniat lipsa probelor concrete care sa demonstreze vreo legaturd sau vreo
circumstanta relevanta ce ar putea influenta judecatorii.

11. Aceasta abordare este cruciald pentru mentinerea integritatii procesului
judiciar. Fara dovezi clare, instanta nu poate accepta o cerere de recuzare, deoarece
s-ar putea deschide calea unor abuzuri in utilizarea acestui instrument. O astfel de
practica ar putea duce la tergiversarea procesului si la subminarea increderii in
sistemul judiciar.

12. in plus, este important ca partile si fie constiente de standardele ridicate de
probare necesare pentru a sustine o cerere de recuzare. Fiecare afirmatie trebuie sa
fie insotita de dovezi solide care sa sustind temerile privind impartialitatea
judecatorilor, astfel incat instanta sd poatd lua o decizie bine fundamentata.



Aceasta asigurd nu doar corectitudinea procesului, ci si respectarea drepturilor
fundamentale ale tuturor partilor implicate.

13. Prin urmare, completul conchide ca cererile de recuzare sunt neintemeiate
si nu se incadreaza in temeiul prevazut la art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura
penali. In conformitate cu art. 33, 35 Cod de procedura penal,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererile de recuzare depuse de avocatul Maxim Belinschi si
reprezentantul agentului constatator, Diana Feodorova a judecatorilor Curtii de
Apel Comrat Stefan Starciuc, Grigori Golev, Andrei Mironov.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Lilia Roic-Botezatu

Ghenadie Eremciuc



