CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare
a cereril de revizuire in cauza contraventionald in privinta lui

Valeriu Fliostor
(art. 78 alin.(1) Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1¢s-536/2024
Nr. PIGD 4-20106567-01-1cs-25102024)

Cererea de stramutare admisd pe motiv cd, dupa remiterea cauzei la
rejudecare, in curtea de apel nu este posibil de a forma un complet de
judecata care sa examineze recursul.

06 noiembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de stramutare a cauzei
contraventionale in privinta lui Valeriu Fliostor,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Lilia Roic-Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 12 august 2020, in privinta lui Valeriu Fliostor a fost incheiat proces-
verbal cu privire la contraventie in baza art. 78 alin. (1) Cod contraventional si
aplicata sanctiune sub forma de amenda 15 unitati conventionale. La 03
septembrie 2020, partea vatamata Marina Tihonova a depus contestatie impotriva
deciziei de sanctionare contraventionald, solicitind anularea acesteia pe motiv ca
actiunile lui Valeriu Filostor constituie o infractiune.

2. Prin incheierea Judecatoriei Cahul, sediul Central, din 05 mai 2022,
materialele cauzei contraventionale si contestatia Marinei Tihonova au fost
transmise, dupa competenta, procuraturii raionului Cahul.

3. Pe 23 august 2022, procurorul Dumitru Popusoi a depus la Judecatoria
Cahul cerere de revizuire a deciziei emise de agentul constatator in cauza
contraventionald intentata impotriva lui Valeriu Fliostor, invocand pentru aceleasi
fapte, la 28 octombrie 2022, a fost inceputa urmdrirea penala impotriva lui Valeriu
Fliostor, in baza art. 287 alin. (1) din Codul penal. Cauza a fost supusa mai multor
rejudecari, fiind examinatd de trei ori in fond si de doua ori1 in recurs.

4. Prin hotararea Judecatoriei Cahul, sediul Central, din 02 martie 2023,
cererea de revizuire a fost respinsa ca neintemeiata. La 13 iunie 2023, Curtea de
Apel Cahul a admis recursul procurorului si al victimei Marina Tihonova, a casat
hotdrarea instantei de fond si a dispus rejudecarea cauzei, in aceeasi instanta in alt
complet de judecatori.

5. La 15 decembrie 2023, Judecatoria Cahul a respins din nou cererea de
revizuire, dar a admis contestatia victimei si a anulat procesul-verbal cu privire la
contraventie si decizia de sanctionare contraventionald, a incetat procesul
contraventional pornit in baza art. 78 alin. (1) Cod contraventional, pe motiv ca
pentru aceeasi faptd a fost pornitd urmarirea penala.

6. Curtea de Apel Cahul la 29 aprilie 2024, a admis recursul avocatului Oleg
Gorlenco in intersele faptuitorului, a casat hotarirea instantei de fond si a remis
cauza la o nouad judecare in aceeasi instantd de judecata.

7. La 16 septembrie 2024, Judecatoria Cahul a admis cererea de revizuire, a
anulat procesul-verbal cu privire la contraventie si decizia de sanctionare
contraventionald, a dispus incetarea procesului contraventional intentat impotriva



lui Valeriu Fliostor pe semnele contraventiei prevazute de art. 78 alin. (1) Cod
contraventional, pe motiv ca pentru aceeasi faptd a fost pornitd urmarirea penala.
La 26 septembrie 2024, avocatul Maxim Todorov, in interesele lui Valeriu
Fliostor, a depus recurs impotriva acestei hotarari.

8. La 24 octombrie 2024, Presedintele interimar al Curtii de Apel Cahul
Galina Vavrin, a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere prin care solicitd
stramutarea examinarii recursului la o alta instanta egala in grad. Conform cererii,
judecdtorii Galina Vavrin si Natalia Bondarenco au participat anterior la
examinarea acestei cauze in ordine de recurs. La 17 octombrie 2024, judecatorii
Vitalie Movila si Serghei Pilipenco au declarat, de asemenea, abtinere pe acelasi
motiv, iar cererea lor a fost admisa. Astfel, la Curtea de Apel Cahul nu se poate
forma un complet pentru examinarea cererii de recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Codul contraventional nu contine reguli cu privire la stramutarea cauzelor
contraventionale. Din acest motiv, In temeiul art. 374 alin. (3) Cod
Contraventional, stramutarea cauzelor contraventionale se efectuecaza conform
Codului de procedura penala.

10. Art. 33 alin. (3) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

»Judecatorul nu poate participa la o noua judecare a cauzei atit in prima
instanta, cit si pe cale ordinara sau extraordinara de atac ... in cazul in
care a mai participat in calitate de judecator la examinarea aceleiasi
cauze 1n prima instantd, pe cale ordinara sau extraordinard de atac,
precum si 1n cazul participarii ca judecator de instructie.”

11. Art. 39 pct. 5) Cod de procedura penald penald prevede urmatoarele:

,»Curtea Suprema de Justitie are competenta exclusiva de a examina
cererile de stramutare a cauzelor penale, care pot fi formulate de catre
presedintele instantei de judecatd sau de una din parti.”

12. In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de proceduri penala:

,Curtea Suprema de Justitie straimuta judecarea unei cauze penale de
la instanta competenta la o altd instanta egald in grad in cazul in care
prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa
si se asigurd desfasurarea normald a procesului...”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Stramutarea urmdreste patru scopuri alternative, solutionarea obiectiva a
cauzel, solutionarea rapida a cauzei, solutionarea completa a cauzei si desfasurarea
normald a procesului. Art. 46 alin. (1) Cod de procedurd penald permite
stramutarea cauzelor penale cand in instanta competentd nu poate fi constituit
completul de judecata.



14. In speta, stramutarea se solicitd pe motiv ci este imposibil de a forma un
complet pentru examinarea cererii de recurs. La moment, in cadrul Curtii de Apel
Cahul activeaza cinci judecatori, dintre care patru au participat anterior la
examinarea aceleiasi cauze in ordine de recurs. Conform art. 33 alin. (3) Cod de
procedura penald, acesti judecatori nu pot judeca din nou in recurs aceastd cauza.
Astfel, situatia existenta face imposibila continuarea procedurii legale la aceasta
instantd, ceea ce justifica stramutarea cauzei.

15. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. art. 46-49 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea de stramutare a Presedintelui interimar al Curtii de Apel Cahul,
Galina Vavrin;

Stramuta judecarea cererii de revizuire declarate In cauza contraventionald in
privinta lui Valeriu Fliostor, de la Curtea de Apel Cahul la Curtea de Apel Comrat.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Lilia Roic-Botezatu



