CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare
a cauzei penale in privinta lui

Petru Gau
(art. 264! alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-538/2024)
Nr. PIGD 1-24012412-01-1cs-31102024

Cererea de stramutare este nefondata, deoarece nu mentioneaza
suspiciunile n ceea ce priveste impartialitatea tuturor judecatorilor din
instanta In care se examineaza cauza.

06 noiembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examiniand in lipsa partilor cererea de stramutare a cauzei penale in
privinta lui Petru Gau,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 31 i1anuarie 2024, la Judecatoria Ungheni, sediul Central, a fost
inregistratd cauza penald de invinuire a lui Petru Gau In comiterea infractiunii
previzute la art. 264 alin.(4) Cod penal.

2. La 29 octombrie 2024, avocatul Georgeta Lupea, in interesele inculpatului
Petru Gau, a inaintat Curtii Supreme de Justitie o cerere prin care solicitd
stramutarea judecarii cauzei penale la o alta instanta egald in grad. Potrivit cererii
de stramutare, fosta sotie a inculpatului este angajatd a Judecatoriei Ungheni si are
suspiciuni ca va impiedica examinarea obiectivd si sub toate aspectele a cauzei
penale. Anterior, el a figurat pe o cauza civila aflata rolul instantei intre inculpat si
fosta sotie, care a fost de duratd. El pune la indoiald obiectivitatea examinarii
cauzei penale de catre Judecatoria Ungheni, motiv pentru care solicitd strimutarea
cauzei la o alta judecatorie.

3. La31l octombrie 2024, cererea de stramutare a fost repartizata judecatorului
Ghenadie Eremciuc.

LEGISLATIA RELEVANTA

4. Conform art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura penald, judecatorul nu
poate participa la judecarea cauzei:

,»daca existd alte circumstante care pun la indoiala rezonabild impartialitatea
judecatorului.”

5. Art. 39 pct. 5) Cod de procedura penald penald prevede urmatoarele:

»Curtea Suprema de Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile
de stramutare a cauzelor penale, care pot fi formulate de catre presedintele
instantei de judecatd sau de una din parti.”

6. In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de proceduri penala:

»Curtea Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la
instanta competenta la o alta instantd egala in grad n cazul in care prin aceasta
se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapidda, completd si se asigurd
desfasurarea normala a procesului...”

7. Conform art. 47 alin. (1) din Codul de procedura penald, cererea de
stramutare trebuie sa fie motivata cu elemente de fapt si de drept.
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MOTIVAREA INSTANTEI

8. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusivd de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale. Institutia strdmutarii este o exceptie de la competenta instantelor
judecatoresti. Avand in vedere importanta respectdrii competentei stabilite de lege
a instantelor judecatoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii in sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii
deosebit de convingatoare.

9. Impartialitatea judecatorului trebuie prezumata pana la proba contrarie (a
se vedea hot. CEDO Kyprianou v. Cipru [MC], 2005, § 119). Simplul fapt al
invocarii lipsei de impartialitate nu este determinant, cel mai important fiind daca
aceasta indoiala poate fi justificata in mod obiectiv (a se vedea hot. CEDO
Ferrantelli si Santangelo v. [talia, 1996, § 58). Aceasta justificare, In cea mai mare
parte, se refera la legaturile ierarhice, sau de altd natura, dintre judecator si parti (a
se vedea hot. CEDO Micallef v. Malta [MC], 2009, § 97). Avand in vedere
increderea pe care instantele de judecatd ar trebui sd o inspire publicului, inclusiv
persoanelor acuzate, intr-o societate democratica, chiar si aparentele au o anumita
importanta (a se vedea hot. CEDO Morice v. France [MC], 2015, § 78).

10. Curtea Suprema de Justitie subliniazd ca art. 18 din Legea cu privire la
statutul judecatorului obligd judecatorul sa respecte Codul de etica al judecatorului
si sd se abtind de la fapte care dauneaza intereselor serviciului si prestigiului
justitiei, care compromit cinstea si demnitatea de judecator, provoaca indoieli fata
de obiectivitatea lor. Conform art. 3 alin. (6) al Codului de etica si de conduita
profesionald al judecatorului, judecatorul este obligat sa nu admita influente asupra
activitatii sale.

11. Completul de asemenea noteaza ca in numeroase cauze, inclusiv nr. 1cs-
304/2024, 1cs-305/2024, 1¢s-306/2024, 1cs-371/2024, 1cs-372/24 si 1cs-383/24,
Curtea Suprema de Justitie a adoptat solutii de principiu cu privire la solutionarea
stramutarilor intre judecatorii, care se bazeaza pe singurul argument ca judecatorul
examineazd o cauza ce 1l vizeaza pe un judecdtor care activeaza in aceeasi instanta.
Tn aceste cauze, ea a explicat:

,»hu vor fi admise cererile de stramutare a cauzelor care vizeaza drepturile si
interesele legitime ale judecatorilor care activeaza in alte sedii ale aceleiasi
judecitorii, sau in acelasi sediu, cand judecitoria are mai multe sedii. In acest
caz, presedintele judecatoriei va asigura examinarea cauzei de un judecator
dintr-un alt sediu al judecatoriei.”

12. Avand in vedere ca stramutarile nu pot fi admise cand dosarul vizeaza
drepturile si interesele legitime ale unui judecdtor din acea instanta, cu atat mai
mult nu poate fi admisa stramutarea pentru simplul motiv ca drepturile si interesele
legitime ale unui angajat al judecdtoriei sunt vizate intr-o cauza examinata de
instanta In care lucreaza parte. O situatie similara a fost deja solutionata de catre
Curtea Suprema de Justitie in mod similar 1n cauza nr. 1¢s-466/24.
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https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=24945
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=24945
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https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25063
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25063
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25065
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25065
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25100
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25100
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25273

13. Cererea data este 1n esenta o cerere de recuzare, care, in principiu, nu poate
constitui temei de stramutare. Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc
doar daca cererea de recuzare a fost admisa si in instanta respectivd nu poate fi
repartizatd cauza altui judecator pentru examinare.

14. Completul reitereaza ca, potrivit art. 50 Cod de procedurad penald, o altd
cerere de stramutare poate fi Tnaintata doar in baza unor motive care nu au fost si
nu au putut fi cunoscute anterior. Dacd o noud cerere de stramutare nu respecta
aceasta cerintd, in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penala, ea se anexeaza
la dosar fara a fi expediata Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

15. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-50 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de stramutare depusa de avocatul Georgeta Lupea in interesele
inculpatului Petru Gau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Vladislav Gribincea

Ghenadie Eremciuc



