CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare
a cauzei contraventionale initiate in temeiul contestatiei lui

Valentin Victor
(art. 236 alin. (2) Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1¢s-529/2024
Nr. PIGD 4-21072620-01-1cs-25102024)

Cererea de stramutare admisa pe motiv ca, dupa remiterea cauzei la
rejudecare, in curtea de apel nu este posibil sa fie format un complet de
judecata care sa examineze recursul.

07 noiembrie 2024

Textul corespunde originalului




Solutionind 1in lipsa pértilor cerere de stramutare a cauzei
contraventionale initiate in temeiul contestatiei lui Valentin Victor,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La05mai2021, Valentin Victor a depus o contestatie impotriva procesului-
verbal cu privire la contraventie seria MAIO4 nr. 223479, din 16 aprilie 2021. La
21 octombrie 2021, contestatia a fost admisa. La 21 decembrie 2021, Curtea de
Apel Comrat a casat hotararea instantei de fond si a remis cauza la rejudecare, in
alt complet de judecata.

2. La o noua judecare, Judecatoria Comrat, prin hotararea din 13 aprilie 2022,
a admis partial contestatia in partea anularii deciziei agentului constatator din 16
aprilie 2021, cu incetarea procesului contraventional din motivul lipsei faptului
contraventiei. La 11 octombrie 2022, Curtea de Apel Comrat a casat hotdrarea
instantei de fond si a remis cauza la rejudecare, in alt complet de judecata.

3. La 30 noiembrie 2022, Judecatoria Comrat a casat hotdrarea instantei de
fond, a anulat decizia agentului constatator din 16 aprilie 2021, cu incetarea
procesului contraventional din motivul lipsei faptului contraventiei. La 09
noiembrie 2023, Curtea de Apel Cahul a casat hotararea instantei de fond si a remis
cauza la rejudecare, in alt complet de judecata.

4. La o noua judecare, Judecatoria Comrat, prin hotararea din 10 iunie 2024,
a admis contestatia, a anulat decizia agentului constatator din 16 aprilie 2021, cu
incetarea procesului contraventional, din motivul lipsei faptului contraventiei.

5. La30august 2024, agentul constatator a atacat cu recurs hotararea instantei
de fond la Curtea de Apel Comrat.

6. La 25 octombrie 2024, Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat,
Andrei Mironov, a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere prin care solicita
stramutarea examindrii recursului la o altd instantd egala in grad. Potrivit cererii
de stramutare, cauza nu a putut fi repartizatd pentru examinare pe motiv ca, la 24
ianuarie 2024, judecatorii Curtii de Apel Comrat Grigori Colev, Stefan Starciuc,
Dmitrii Fujenco au examinat in ordine de recurs aceasta cauza. Potrivit cererii de
stramutare, in temeiul art. 33 alin. (3) Cod de procedura penala, cei trei judecatori
ar fi incompatibili la examinarea recursului. In total, la Curtea de Apel Comrat
activeaza patru judecdtori, dintre care trei ar fi incompatibili la examinarea



recursului. Din acest motiv, la Curte de Apel Comrat nu poate fi format un complet
din trei judecatori eligibili pentru a judeca apelul.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Art. 33 alin. (3) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:
,Judecatorul nu poate participa la o noud judecare a cauzei atat in prima
instanta, cat si pe cale ordinara sau extraordinara de atac ... in cazul in care a
mai participat in calitate de judecator la examinarea aceleiasi cauze in prima
instantd, pe cale ordinara sau extraordinara de atac, precum si in cazul
participarii ca judecator de instructie.”

8. Articolul 39 pct. 5) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:
,»0) Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

9. In conformitate cu art. 46 Cod de proceduri penala:
»(1) Curtea Supremd de Justitie strdmutd judecarea unei cauze penale de la
instanta competenta la o alta instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta
se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapidd, completd si se asigura
desfasurarea normald a procesului.
(2) Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata sau
de una dintre parti.”

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurda penald, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, care pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecatd sau de una
din parti. Art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald permite stramutarea cauzelor
penale cand in instanta competenta nu poate fi constituit completul de judecata.

11. Stramutarea se solicitd pe motiv cd este imposibil de a forma un complet
din trei judecdtori pentru examinarea recursului, dupd ce trei judecatori ai Curtii
au examinat cauza In recurs si au trimis anterior cauza la rejudecare.

12. Completul este de acord cd cei trei judecdtori nu pot participa la o noua
judecare a acestei cauze. In Curtea de Apel Comrat activeaza patru judecitori, ceea
ce face imposibild constituirea unui alt complet din trei judecatori care sa judece
cauza.

13. Din acest motiv si avand 1n vedere ca cauza a fost examinatd anterior de
Curtea de Apel Cahul, in conformitate cu art. art. 46-49 Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea de strdmutare a presedintelui interimar al Curtii de Apel
Comrat, Andrei Mironov;



Stramuta judecarea recursului declarat, de catre agentul constatator din cadrul
Directiei Patrulare Sud a Inspectoratului National de Securitate Publica, Jecicov
Ivan, impotriva hotararii Judecatoriei Comrat din 10 iunie 2024, de la Curtea de
Apel Comrat la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea



