CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei contraventionale intentate in privinta lui
Vadim Glijin

(art. 287 alin. (4) Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1cs-562/24)
Nr. PIGD 4-23174208-01-1cs-12112024

Cererea de straimutare abuziva, invocand argumente care nu pot servi drept
temei pentru stramutare. Autorul ei a fost amendat pe motiv ca a solicitat
stramutarea cu scopul de a tergiversa procesul.

21 noiembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de stramutare a cauzei
contraventionale in privinta lui Vadim Glijin,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 31 octombrie 2024, avocatul Vasile Josan, actiondnd in interesele
contravenientului Vadim Glijin, a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere prin
care a solicitat stramutarea judecarii cauzei contraventionale Tn care Vadim Glijin,
este invinuit de comiterea contraventiei prevazute de art. 287 alin. (4) Cod
contraventional (Neprezentarea in termen a actelor necesare controlului vamal al
marfurilor), de la Judecatoria Balti, sediul Central, la Judecatoria Orhei.

2. Vadim Glijin este invinuit cd nu a depus la timp la organul vamal
declaratiile vamale cu privire a doud importuri. Termenul pentru depunerea
declaratiilor expirase in iulie 2023.

3. Avocatul solicita stramutarea cauzei, sustinand ca judecatorii instantei din
Balti interpreteaza gresit art. 287 din Codul Contraventional, respingand
nejustificat contestatiile. Aceasta denotd o atitudine lipsita de impartialitate.
Avocatul invocd mai multe norme legale si principii internationale, cum ar fi Legea
nr. 544/1995, Principiile de la Bangalore (2002), Carta Europeana privind Statutul
Judecatorilor (1998) si Conventia Europeanda a Drepturilor Omului, care
garanteazd independenta, impartialitatea si corectitudinea procesului judiciar,
solicitand ca cauza sa fie examinata intr-o instanta care sa respecte aceste standarde.

4. Aceastd cauza se afld pe rolul Judecatoriei Balti, sediul Central, din 06
decembrie 2023. Pana la depunerea cererii de stramutare, in aceasta cauza au fost
stabilite patru sedinte de judecata, care nu au avut loc. Sedinta din 27 martie 2024
a fost amanata la solicitarea avocatului Vasile Josan, pe motiv ca ultimul se afla in
concediu. La 17 mai 2024, avocatul Vasile Josan si Vadim Glijin de asemenea nu
S-au prezentat fard a invoca vreun motiv, iar judecatorul a dispus aducerea silita a
lui Vadim Glijin. La sedinta din 11 iulie 2024, acestia de asemenea nu s-au
prezentat fara a invoca vreun motiv, iar urmatoarea sedinta a fost amanata pentru
01 noiembrie 2024.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Iniulie 2023, partea relevanti a art. 30 Cod contraventional era urmatoarea:

,»(2) Termenul general de prescriptie a raspunderii contraventionale este de
un an.



(5) Termenul de prescriptie curge de la data savirsirii contraventiei si pind la
data raminerii definitive a hotaririi cu privire la cauza contraventionala.

(6) In cazul savirsirii unei noi contraventii de catre aceeasi persoana, termenul
de prescriptie se calculeaza pentru fiecare contraventie separat.

6. Legea nr. 136 din 06 iunie 2024 a modificat Codul penal si a Codului
contraventional, inclusiv in ceea ce priveste durata si modul de calculare al
termenului de prescriptie a raspunderii contraventionale. Articolul IV al acestei
legi prevede urmatoarele:

»(2) In cazul infractiunilor sau contraventiilor savarsite pana la intrarea in
vigoare a prezentei legi, calcularea termenului de prescriptie se efectueaza
conform conditiilor si termenelor de pana la intrarea n vigoare a prezentei
legi.”

7. Conform art. 4392 Cod contraventional, amenda judiciard se aplica
persoanei care a comis o abatere in cursul procesului contraventional, conform art.
201 din Codul de procedura penala aplicat corespunzator.

8. Art. 34 alin. (5) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,»(5) Daca constata ca cererea de recuzare se inainteaza in mod repetat pentru
aceleasi motive cu rea-credinta sau in mod abuziv cu scopul de a tergiversa
procesul, de a deruta judecata sau din alte intentii rauvoitoare, instanta care
solutioneazad cauza aplicd fatd de persoana vinovata o amenda judiciard in
conditiile prezentului cod si anexeaza cererea la cauza penald, cu consemnare
in procesul-verbal, fard a o transmite spre examinare.”

9. Partearelevantd aart. 201 alin. (4) Cod de procedura penala este urmatoarea:

»(4) Se sanctioneaza cu amenda judiciard urmatoarele abateri:

8) alte abateri pentru care prezentul cod prevede amenda judiciara.”

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
are competenta exclusiva de a examina cererile de straimutare a cauzelor penale.
Institutia strdmutarii este o exceptie de la competenta instantelor judecatoresti.
Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de lege a instantelor
judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea Increderii in
sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisd doar in situatii deosebit de
convingatoare.

11. Avocatul solicitd stramutarea examindrii cauzei contraventionale pe
motivul aparitiei dubiilor in privinta impartialitatii tuturor judecatorilor din cadrul
Judecatoriei Balti, invocand cd acestia interpreteaza gresit prevederile art. 287 din
Codul Contraventional, respingand nejustificat contestatiile.



12. Cererea de stramutare a cauzei este in esentd o cerere de recuzare care, in
principiu, nu poate constitui temei de stramutare a cauzei. Potrivit art. 34 alin. (4)
Cod de procedurd penala, recuzarea anticipatd a tuturor judecatorilor dintr-o0
instantd nu este admisa. Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar
dacd cererea de recuzare a fost admisa si in instanta respectiva nu poate fi constituit
un complet de judecati care si examineze cauza. In acest domeniu practica Curtii
Supreme de Justitie este foarte clard, instanta respingand de mai multe ori acest
argument invocat in contextul stramutdrii (a se vedea incheierile nr. 1¢s-540/2024,
1cs-556/2024, 1cs-539/2024).

13. Completul reitereaza ca, conform art. 50 Cod de procedura penala, o alta
cerere de stramutare poate fi inaintata doar in baza unor motive care nu au fost si
nu au putut fi cunoscute anterior. Daca o noua cerere de stramutare nu respectd
aceasta cerinta, in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penala, ea se anexeaza
la dosar fara a fi expediata Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

14. Avand 1n vedere cele constatate in para. 12, art. 34 alin. (5) Cod de
procedurd penald este aplicabil acestei cauze. Completul constata cd avocatul
Vasile Josan nu s-a prezentat nici la o sedintd de judecata (a se vedea para. 4).
Toate cele patru sedinte au fost aménate din motive imputabile acestuia. Prima
sedinta a fost aménata pe motiv cd avocatul se afla in concediu. La celelalte doua
sedinte avocatul nu s-a prezentat fara vreun motiv. Cu o zi inainte de a patra sedinte,
avocatul a solicitat stramutarea cauzei, pentru motive vadit nefondate. Din acest
motiv, si a patra sedinta a fost amanata.

15. Faptele descrise in paragraful precedent confirma ca cererea de stramutare
este inaintatd abuziv, cu scopul de a tergiversa procesul. Completul noteaza ca de
la momentul comiterii faptei incriminate lui Vadim Glijin au trecut mai mult de 16
luni, iar cauza contraventionala se afla in instanta de judecata de mai mult de 12
luni. Chiar daca instanta de judecatd ar putea aplica o amenda judiciard pentru
asemenea abateri, Completul nu va proceda astfel in aceasta cauza, deoarece
constatd pentru prima data o asemenea abatere comise de acest avocat.

16. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-50 Cod de procedura
penali si art. 4392 Cod contraventional,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare depusa de avocatul Vasile Josan;

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
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