CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare
a cauzei contraventionale de invinuire a lui

Maxim Zorcov
(art. 233 alin. (2) Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1cs-571/24)
Nr. PIGD 4-23171127-01-1c¢s-19102024)

Cerere de stramutare nefondatd depusa in ajunul expirarii termenului
de prescriptie de tragere la raspundere contraventionald; Pentru a-si
onora corespunzator Indatoririle, instanta urmeaza sa ia toate masurile
de diligenta pentru a solutiona cauza pana la expirarea termenului de
prescriptie.

25 noiembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de stramutare depusa de Maxim
Zorcov,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stella Blesceaga, Pregedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. 1In prezent, pe rolul Curtii de Apel Chisiniu se afld cauza contraventionala
de invinuire a lui Maxim Zorcov in baza art. 233 alin. (2) Cod contraventional
(predarea cu buna-stiintd a conducerii autovehiculului catre o persoana care se afla
in stare de ebrietate). Fapta ar fi avut loc la 27 noiembrie 2023.

2. La 31 ianuarie 2024, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, |-a recunoscut
vinovat pe Maxim Zorcov de comiterea contraventiei incriminate si i-a aplicat
pedeapsa sub forma de amendd in marime 360 unitdti conventionale (18.000 de
lei) si privarea de dreptul de a conduce vehicule pe un termen de sase luni. Maxim
Zorcov a depus recurs.

3. La 22 octombrie 2024, Maxim Zorcov a depus la Curtea de Apel Chisindu
o cerere prin care a solicitat Curtii Supreme de Justitie straimutarea judecarii cauzei
contraventionale de la Curtea de Apel Chisinau la alta instanta egala in grad. Din
motive necunoscute, Curtea Suprema de Justitie a primit cererea de stramutare abia
pe 19 noiembrie 2024.

4. 1n cererea de strimutare se subliniaza necesitatea unei solutioniri rapide a
cazului. Potrivit cererii de stramutare, Curtea de Apel Chisindu, timp de opt luni
de cand a fost depus recursul, nu a fost pronuntata o hotarare pe acest caz. Chiar
daca cererea de stramutare are trei pagini, In aceasta nu sunt mentionate concret
care circumstante de fapt trezesc suspiciuni colective de partialitate a tuturor
judecatorilor Curtii de Apel Chisindu.

5. Curtea de Apel Chisindu a organizat sedinte in aceastd cauza pe 28
octombrie si 11 noiembrie 2024. Pe 11 noiembrie 2024, Curtea de Apel Chisinau
a anuntat pe pagina sa web cd va pronunta recursul pe 25 noiembrie 2024, ora
14.00.

6. Termenul de prescriptie de tragere la rdspundere contraventionald in aceasta
cauza expird la 27 noiembrie 2024.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Codul contraventional nu contine reguli cu privire la stramutarea cauzelor
contraventionale. Din acest motiv, 1n temeiul art. 374 alin. (3) Cod
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Contraventional, strdmutarea cauzelor contraventionale se efectueazad conform
Codului de procedura penala.

8. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie
are competenta exclusivd de a examina cererile de strdmutare a cauzelor penale.
Conform art. 47 alin. (1) din Codul de procedura penala, cererea de stramutare
trebuie sa fie motivata cu elemente de fapt si de drept. Potrivit art. 34 alin. (4) Cod
de procedurd penald, recuzarea anticipata a tuturor judecatorilor dintr-o instantd nu
este admisa.

9. 1n 2023, partea relevanti a art. 30 Cod contraventional era urmitoarea:

»(2) Termenul general de prescriptie a raspunderii contraventionale este de
un an.

(5) Termenul de prescriptie curge de la data savirsirii contraventiei si pina la
data raminerii definitive a hotaririi cu privire la cauza contraventionala.

(6) In cazul savirsirii unei noi contraventii de catre aceeasi persoana, termenul
de prescriptie se calculeaza pentru fiecare contraventie separat.

10. Legea nr. 136 din 06 iunie 2024 a modificat Codul penal si a Codului
contraventional, inclusiv in ceea ce priveste durata si modul de calculare al
termenului de prescriptie a raspunderii contraventionale. Articolul IV al acestei
legi prevede urmatoarele:

»(2) In cazul infractiunilor sau contraventiilor sivarsite pani la intrarea in
vigoare a prezentei legi, calcularea termenului de prescriptie se efectueaza
conform conditiilor si termenelor de pana la intrarea in vigoare a prezentei
legi.”

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Institutia stramutdrii este o exceptie de la competenta instantelor
judecatoresti. Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de lege
a instantelor judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii in sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisd doar in situatii
deosebit de convingatoare.

12. In aceastd cauza, strimutarea se solicitd pe motivul suspiciunilor colective
de partialitate a judecatorilor Curtii de Apel Chisinau. Totusi, cererea de
stramutare nu mentioneaza nicio circumstantd de fapt pe care s-ar fundamenta.
Examinarea mai lungd a recursului n aceastd cauza nu poate trezi suspiciuni
colective de partialitate a judecatorilor Curtii de Apel Chisindu in defavoarea
autorului cererii de strdmutare. Cererea de strdmutare este Tn esentd o cerere de
recuzare care, in principiu, nu poate constitui temei de straimutare a cauzei. Potrivit
art. 34 alin. (4) Cod de procedura penald, recuzarea anticipatd a tuturor
judecatorilor dintr-o instanta nu este admisa. Stramutarea pentru asemenea motive



poate avea loc doar daca cererea de recuzare a fost admisa si in instanta respectiva
nu poate fi constituit un complet de judecati care si examineze cauza. In acest
domeniu practica Curtii Supreme de Justitie este foarte clara, instanta respingand
mai multe cereri de stramutare in care se invoca acest motiv (a se vedea incheierile
nr. 1cs-540/2024, 1cs-556/2024, 1cs-539/2024). Contravenientul se plange de
durata lungd a examindrii recursului si doreste urgentarea examindrii cauzei.
Admiterea cererii de stramutare a acestei cauze doar va lungi examinarea cauzei.
Prin urmare, cererea de stramutare este vadit nefondata.

13. In aceastd cauzi, termenul de prescriptic pentru tragere la raspundere
contraventionald expira pe 27 noiembrie 2024, iar, pentru a-s$i onora corespunzator
indatoririle, curtea de apel urmeaza sa depunad toate masurile de diligenta pentru a
solutiona cauza pana la expirarea acestuia (mutatis mutandis incheierea nr. 1cs-
338/2024).

14. Completul reitereaza ca, conform art. 50 Cod de procedura penald, o alta
cerere de stramutare poate fi inaintata doar in baza unor motive care nu au fost si
nu au putut fi cunoscute anterior. Dacd o noud cerere de stramutare nu respecta
aceasta cerintd, in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penala, ea se anexeaza
la dosar fara a fi expediatd Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

15. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-50 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare depusa de Maxim Zorcov.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
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