CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a plangerii inaintate in temeiul art. 313 Cod de procedura penala de

[urie Rosca

(Dosarul nr. 1cs-581/24
Nr. PIGD 1-24130509-01-1cs-26112024)

Admiterea cererii de straimutare a plangerii inaintate in temeiul art. 313
Cod de procedura penald, deoarece prin plangere se solicita tragerea la
raspundere penald a presedintelui instantei de judecata.

05 decembrie 2024

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor cererea de stramutare a examinarii plangerii
petitionarului Iurie Rosca,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Lilia Roic-Botezatu, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 14 noiembrie 2024, Judecdtoria Chisindu, sediul Ciocana, a inregistrat
plangerea lui Iurie Rosca in temeiul art. 313 Cod de procedurd penald. Prin
plangere se contesta refuzul procurorului de pornire a urmaririi penale in privinta
presedintelui interimar al Judecétoriei Chisindu, Livia Mitrofan, si a judecatorului
Judecitoriei Chisindu, sediul Buiucani, Ana Cucerescu.

2. Plangerea a fost repartizata judecatorului Elisaveta Buzu. La 20 noiembrie
2024, ultima a Tnaintat un demers prin care a solicitat Presedintelui interimar al
Judecatoriei Chisindu sa solicite stramutarea cauzei pentru judecare intr-o alta
instanta.

3. La 25 noiembrie 2024, Presedintele interimar al Judecatoriei Chisinau,
Livia Mitrofan, a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere prin care solicita
stramutarea judecarii plangerii depuse de Iurie Rosca de la Judecatoria Chisindu la
o altd instanta egala in grad.

4. La 26 noiembrie 2024, la Curtea Suprema de Justitie a parvenit cererea
Presedintelui interimar al Judecatoriei Chisinau, Livia Mitrofan, de stramutare a
judecdrii plangerii inaintate de Iurie Rosca de la Judecdtoria Chisindu la o altd
instantd egald in grad. Doamna Mitrofan a invocat cd plangerea penald era
indreptata impotriva sa. Astfel, sustine ca judecarea cauzei la Judecatoria Chisindu
ar putea ridica suspiciuni privind impartialitatea colectiva a tuturor judecatorilor
instantei.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Conform art. 33 alin. (2), pct. 6) Cod de procedura penala:

,Judecatorul nu poate participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi recuzat:

6) dacda existd alte circumstante care pun la 1indoiald rezonabila
impartialitatea judecatorului.”

6. Art. 39 pct. 5) Cod de procedura penala penala prevede urmatoarele:



,»J) Curtea Supremd de Justitie are competenta exclusiva de a examina
cererile de stramutare a cauzelor penale, care pot fi formulate de catre
presedintele instantei de judecata sau de una din parti.”

7. In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de proceduri penala:

,»(1) Curtea Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la
instanta competenta la o alta instanta egala in grad n cazul in care prin aceasta
se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapidd, completd si se asigura
desfasurarea normala a procesului...”

MOTIVAREA INSTANTEI

8. In aceastd cauzad stramutarea se solicitd pe motiv ca plangerea vizeaza
actiunile presedintelui interimar al Judecdtoriei Chisindu, Livia Mitrofan, si a
judecatorului Judecétoriei Chisindu, sediul Buiucani, Ana Cucerescu.

9. Art. 33 alin. (2) Cod de procedura penala nu interzice expres judecatorului
sd participe la examinarea cauzelor care vizeaza colegii cu care activeaza in aceeasi
instantd sau sediu, sau presedintele instantei in care activeaza. Totusi, la judecarea
unei cauze, judecatorii trebuie nu numai sa Indeplineasca criterii obiective de
impartialitate, ci si fie perceputi ca fiind impartiali de citre justitiabili. Intr-0
societate in care increderea in sistemul judecatoresc este sporitd, simplul fapt ca
judecatorii sunt colegi in aceeasi instanta nu este suficient pentru a pune in discutie
impartialitatea judecatorului care examineaza cauza colegului sau.

10. Curtea Suprema de Justitie a adoptat in cauzele nr. 1cs-304/2024, 1cs-
305/2024, 1cs-306/2024, 1ra-346/2024, 1cs-365/2024, 1ra-492/2024, o solutie de
principiu cu privire la solutionarea stramutarilor intre judecatorii, care se bazeaza
pe singurul argument ca judecatorul examineaza o cauza ce il vizeaza pe un
judecdtor care activeazd in aceeasi instantd. Astfel, s-a decis ca, reiesind din
competentele presedintelui judecatoriei, cererile de stramutare a cauzelor care
vizeaza drepturile si interesele legitime ale presedintelui instantei vor fi admise.

12. Judecatorul Livia Mitrofan este in prezent desemnatd pentru exercitarea
atributiilor de presedinte interimar al Judecatoriei Chisindu (Hotdrarea CSM nr.
383/22 din 12 septembrie 2023). Cele mentionate in paragraful precedent si faptul
ca plangerea se refera la tragerea la raspunderea penald a acesteia sunt suficiente
pentru admiterea cererii de stramutare.

13. Din motivele de mai sus si avand in vedere domiciliul lui Iurie Rosca, in
conformitate cu art. art. 46-49 Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea de stramutare a presedintelui interimar al Judecatoriei Chisinau,
Livia Mitrofan;
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Stramuta judecarea plangerii depuse de Iurie Rosca in temeiul art. 313 Cod de
procedura penald de la Judecatoria Chisindu la Judecatoria Straseni.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Lilia Roic-Botezatu

Judecitori Vladislav Gribincea

Ghenadie Eremciuc



