CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la accelerarea procedurii de judecare
a cauzei penale privind invinuirea lui

Vadim Condrea si Tatiana losipoi

(art. 191 alin. (5) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1265/2023)
NR. PIGD 1-16228294-01-1ra-03082023

Neexaminarea cererii de recurs timp de 12 luni, dacd nu sunt invocate
circumstante exceptionale, de reguld nu ridica intrebari cu privire la
incdlcarea termenului rezonabil prin prisma art. 6 CEDO. Doar in
prezenta unui asemenea risc poate fi dispusa.

18 decembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cerere de accelerare a cauzei penale privind
invinuirea lui Vadim Condrea si Tatiana losipoi ,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,
Lilia Roic - Botezatu,
Oxana Parfeni, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prin sentinta Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 1 decembrie 2015,
Vadim Condrea si Tatiana losipoi au fost recunoscuti vinovati si aplicata pedeapsa
in baza art. 196 alin. (4) Cod penal, amendd Tn marime de 1 200 unitati
conventionale, echivalentul a 24 000 lei, pentru fiecare.

2. La 4 martie 2016, Curtea de Apel Chisindu a respins ca nefondat apelul
declarat de catre avocatul Gheorghe Ionas in numele inculpatului Vadim Condrea,
au fost admise apelurile declarate de catre procuror si de catre avocatul Veronica
Pascal in numele partilor vatdmate, a casat partial sentinta, inclusiv din oficiu, in
partea stabilirii pedepsei si in partea solufiondrii actiunii civile, si a pronuntat o
noud hotarare prin care Vadim Condrea si Tatiana losipoi, au fost recunoscuti
vinovati si condamnati in baza art. 196 alin. (4) Cod penal, la trei ani inchisoare,
fiecare. Conform art. 90 Cod penal, s-a dispus suspendarea conditionatd a
executarii pedepsei pe o perioada de probatiune de cinci ani, pentru fiecare.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 19 iulie 2016,
au fost admise recursurile ordinare si casata total decizia instantei de apel, cu
dispunerea rejudecarii cauzei de catre aceeasi instanta de apel, in alt complet de
judecata.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie
2016, apelul declarat de catre avocatul Veronica Pascal in numele partilor vatdmate
a fost respins ca fiind inadmisibil, a fost respins ca nefondat apelul declarat de cétre
avocatul Gheorghe Ionas in numele condamnatului Vadim Condrea, apelurile
declarate de catre procuror, de catre avocatul Veronica Pascal in numele partilor
vatamate si de catre avocatul Lilian Osoian in numele partii vataimate au fost
admise, cu casarea partiala a sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi
hotarari prin care Vadim Condrea si Tatiana losipoi au fost recunoscuti vinovati
si condamnati in baza art. 196 alin. (4) Cod penal, la cate trei ani inchisoare, pentru
fiecare. Conform art. 90 Cod penal, pentru ambii a fost suspendatad pedeapsa pe un
termen de probatiune de cinci ani.

5. Prindecizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 18 iulie
2017, au fost admise recursurile ordinare §i casata total decizia instantei de apel,
cu dispunerea rejudecarii cauzei de catre aceeasi instanta de apel, in alt complet de
judecata.



6. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 14 februarie
2018, apelul declarat de catre avocatul Veronica Pascal in numele partilor vatamate
a fost respins ca inadmisibil, apelul avocatului Gheorghe Ionas in numele
condamnatului Vadim Condrea a fost respins ca nefondat, au fost admise partial
apelurile declarate de procuror, de cdtre avocatul Veronica Pascal in numele
partilor vatamate si de catre avocatul Lilian Osoian in numele par{ii vatamate, a
fost casata total sentinta cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari prin
care Vadim Condrea si Tatiana losipoi au fost recunoscuti vinovati si condamnati
in baza art. 191 alin. (5) Cod penal, la opt ani inchisoare, fiecare, cu executare.

7. Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 30
octombrie 2018, au fost respinse ca inadmisibile recursurile ordinare declarate, cu
mentinerea deciziei instantei de apel.

8. Prin decizia Plenului Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie,
recursul declarat de catre avocatul Marcel Burlacu, in interesele condamnatului
Vadim Condrea a fost respins, recursul avocatului Gheorghe lonas, inaintat in
interesele condamnatului Vadim Condrea a fost admis, a casat total decizia
Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 30 octombrie 2018, cat si
a decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 februarie 2018, cu
dispunerea remiterii cauzei la rejudecare in privinta ambilor condamnati la Curtea
de Apel Chisindu, in alt complet de judecata.

9. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 16 martie 2023,
a fost respins ca fiind inadmisibil apelul avocatului Veronica Pascal Tnaintat in
numele partilor vatamate. A respins ca fiind nefondat apelul comun al inculpatului
Vadim Condrea si al avocatului acestuia, Gheorghe Ionas. A admis apelul
procurorului, apelul avocatului Veronica Pascal in interesele partilor vatamate, si
apelul avocatului Lilian Osoian inaintat in interesele partii vatdmate, a casat total
sentinta Judecdtoriei Botanica, mun. Chisinau din 01 decembrie 2015 si a
pronuntat o noua hotarare, prin care Vadim Condrea s-a recunoscut vinovat in baza
art. 191 alin. (5) Cod penal, si condamnat la opt ani si sase luni inchisoare.
Termenul de ispasire a pedepsei a-l calcula de la data retinerii acestuia. Tatiana
losipoi a fost recunoscutd vinovatd in baza art. 191 alin. (5) Cod penal, si
condamnata la opt ani inchisoare. Termenul de ispasire a pedepsei a-l calcula de la
data retinerii acesteia.

10. La 04 iunie 2023, decizia instantei de apel a fost atacata cu recurs de cétre
avocatul Mihai Gafton n interesele condamnatei Tatiana losipoi. Recurentul
solicitd casarea deciziei instantei de apel cu dispunerea rejudecarii cauzei in
instanta de apel. La 04 iunie 2023, decizia instantei de apel a fost atacata cu recurs
si de catre avocatii Nicolae Negrei si Marcel Burlacu in numele condamnatului
Vadim Condrea.

11. Cauza penald a fost inregistrata la Curtea Suprema de Justitie la 03 august
2023.



12. La 3 august 2023, cauza penald a fost repartizata aleatoriu judecatorului
raportor Ghenadie Eremciuc in completul de judecatd format din Talpa Boris, Lilia
Roic-Botezatu, respectiv Ghenadie Eremciuc, fiind stabilita sedinta pentru 26
martie 2024, care a fost amanata pentru 29 mai 2024, din necesitatea studierii
suplimentare a materialelor cauzei.

13. La 7 mai 2024, Consiliul Superior al Magistraturii a acceptat cererea de
demisie a judecatorului Boris Talpd, ca urmare au fost formate noi complete de
judecatd dintre care presedintele completului din care facea parte Ghenadie
Eremciuc, a fost numit judecatorul Anatolie Turcan, ultimul declarand abtinere de
la examinarea prezentei cauze, astfel sedinta din 29 mai 2024, a fost amanata pe
un termen nedeterminat.

14. Prin admiterea declaratiei de abtinere, a fost Tnlocuit judecatorul abtinut cu
judecatorul Mariana Ursachi, fiind stabilita sedinta de judecata pentru 3 iulie 2024.
Sedinta stabilita nu a avut loc avand in vedere ca membrul completului judecatorul
Mariana Ursachi, la data stabilita s-a aflat Th concediu, respectiv cauza a fost
amanata pentru 4 septembrie 2024. La 4 septembrie 2024, sedinta a fost aminata
avind in vedere ca judecatorul Lilia Roic-Botezatu, s-a aflat in concediul anual de
odihna, respectiv cauza a fost amanata pentru 30 octombrie 2024.

15. Avind in vedere respectarea modificarilor efectuate prin Legea nr.245, in
vigoare 22.08.2023, a art.20 alin .(3) Codului de procedurad penald, prioritizarea
examinarii dosarelor de coruptie si conexe coruptiei, dosarele cu minori si arestati,
sedinta din 30 octombrie 2024, a fost amanata pentru un termen nedeterminat, cu
desemnarea ulterior a sedintei de judecata si plasarea acesteia pe pagina web a
Curtii Supreme de Justitie.

16. La 10 decembrie 2024, in cadrul Curtii Supreme de Justitie a fost
inregistratd cererea avocatului Lilian Osoian inaintatd in numele partilor vatamate
Brumaru Zinaida si Mardari Claudia, privind accelerarea procedurii de judecare a
cauzei penale cu nr. 1ra- 1265/2023 in privinta inculpatilor Vadim Condrea si
Tatiana Josipoi. In motivarea cererii mentioneazi ci, urmirirea penald si
examinarea cauzei in instantd se desfasoara de o perioada de 13 ani, ceea ce este
una excesiv de mare. Considera ca, se urmareste scopul intervenirii termenului de
prescriptie de executare a pedepsei penale.

17. La 13 decembrie 2024, cererea de accelerare a fost repartizata aleatoriu
judecatorului Oxana Parfeni.

LEGISLATIA RELEVANTA
18. Art. 20 alin. (3) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

»(3) Urmarirea penala si judecarea cauzelor penale privind infractiunile
de coruptie, cele conexe actelor de coruptie, a cauzelor penale in care
sunt persoane aflate in arest, precum si minori se fac de urgenta si in
mod prioritar.



19. Art. 331! alin. (1) Cod de procedura penala prevede urmitoarele:

(1) In situatia in care intr-o cauza penald concretd exista pericolul
incalcarii termenului rezonabil al judecdrii cauzei, participantii la
proces pot adresa instantei care judeca in fond cauza o cerere privind
accelerarea procedurii de judecare a cauzei.”

(2) Cererea privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei trebuie
sa corespundi conditiilor previzute la art.259! alin.(2) si se depune:

b) dupa cel putin 6 luni de la examinarea cauzei in instanta de apel sau
recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Examinarea recursului in aceastd cauza a fost ingreunatd de demisiile
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie in anul 2023, si nenumirea altor judecatori.
La Curtea Suprema de Justitie in prezent activeaza efectiv doar opt judecdtori din
19. in aceastd cauza, dosarul penal a ajuns la Curtea Supremi de Justitie pe
03 august 2023. Pe rolul Curtii Supreme se afla in prezent peste 2.600 de cauze
penale. Unele dintre acestea au fost depuse inca in anul 2022. Mai multe cereri de
recurs din anii 2022- 2023 vizeaza persoane aflate in detentie.

21. Totodata, cauza datd nu cade sub incidenta categoriilor de dosare care
urmeaza a fi examinate cu prioritate conform art. 20 alin. (3) Cod de procedura
penald. Pe rolul Curtii Supreme sunt numeroase cauze prioritare in care persoanele
acuzate se afld in detentie. Din materialele cauzei nu se constata careva acte
confirmative cd persoanele condamnate se afla in detentie. Cererea de accelerare
nu face referire la situatii exceptionale. Faptul invocarii ca se tergiverseaza cauza
pentru a interveni termenul de prescriptie nu corespunde realitatii avind in vedere
ca Curtea Suprema de Justitie intreprinde toate masurile posibile pentru
examinarea cauzelor in termen cit mai restringi. Astfel, motivele invocate in cerere
nu sunt suficiente pentru a admite cererea de accelerare. Mai mult ca atit, a fost
stabilitd sedintd de judecata pe cauza data 29 ianuarie 2025.

22. Completul noteaza ca cererile de recurs in aceastd cauza au fost depuse la
4 respectiv 16 iunie 2023. Cauza penala a ajuns la Curtea Suprema de Justitie si
a fost inregistratd la 3 august 2023, fiind repartizatd judecatorului Ghenadie
Eremciuc, in completul de judecata format din: Boris Talpa — presedinte, Lilia
Roic-Botezatu, Ghenadie Eremciuc — raportor. La 7 mai 2024, membrul
completului Boris Talpa a demisionat. Astfel, examinarea cererii de recurs in
aceastd cauza a fost ingreunatd de demisia unor judecatori ai Curtii Supreme de
Justitie si examinarea declaratiilor de abtinere inaintate in aceasta cauza, totodata
au intervenit modificarile in art. 20 alin. (3) Cod procedura penala prin Legea
nr.245 din 31.07.2023, prin care au fost prioritizate examinarea cauzelor de
coruptie si conexe acestora, cauzele cu minori si arestati, astfel data examinarii
acestei cauze a fost stabilitd intr-o perioada optima pentru 29 ianuarie 2025.
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23. Din motivul numarului insuficient de judecatori, in cadrul Curtii, s-a
generat o pondere mare de cauze penale aflate in procedura, incat nu a fost posibil
fixarea examinarii cauzei mai devreme. Totodata, intru evitarea riscului incalcarii
termenului rezonabil si tindnd cont de numarul mare de dosare penale inregistrate
la Curte, judecatorul raportor a fixat sedinta de judecatda intr-un timp cat mai
apropiat posibil, 29 ianuarie 2025.

24. Din aceste motive, Tn conformitate cu art. 331! Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea avocatului Lilian Osoian, privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei penale cu nr. 1ra- 1265/2023 in ordine de recurs;

O cerere repetata privind accelerarea examindrii recursului poate fi inaintata
dupa 6 luni.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte lon Malanciuc
Judecatori Lilia Roic- Botezatu

Oxana Parfeni



