CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale privind invinuirea lui

Valentina Garabagiu, Garri Bivol, Mihail Diaconu
(art. 326 alin. (1); 326 alin. (11) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-615/24
Nr. PIGD 1-24131555-01-1¢s-06122024)

Stramutarea bazata pe faptul ca judecatorii inculpati au activat anterior
in instanta de judecatad a fost respinsa, deoarece inculpatii au fost
suspendati din functie cu mai mult timp in urma, iar in instanta
respectiva sunt judecatori care nu au interactionat deloc, sau suficient
de mult cu inculpatii pentru a le pune la indoiald rezonabilad
impartialitatea.

18 decembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei penale in
privinta lui Valentina Garabagiu, Garri Bivol si Mihail Diaconu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Pregedinte,

Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 19 noiembrie 2024, Judecdtoria Chisindu, sediul Ciocana, a inregistrat
cauza penala de invinuire a lui Valentina Garabagiu, Garri Bivol si Mihail Diaconu
in comiterea infractiunilor previzute de art. 326 alin. (1) si 326 alin. (1*) Cod penal.
Inculpatii nu mai activeaza efectiv in calitate de judecatori de aproape 12 luni.

2. Cauza penald a fost distribuitd judecatorului Alexandru Negru. La 19
noiembrie 2024, ultimul a declarat abtinere de la examinarea cauzei penale, in baza
art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura penala. In declaratia de abtinere se invoca
cd, In cauza penald sunt vizati magistratii Valentina Garabagiu, Garri Bivol si
Mihail Diaconu cu care magistratul Alexandru Negru a fost coleg de serviciu,
precum s$i pentru interactiunile cu acestia in diverse evenimente neoficiale
organizate n cadrul colectivului, aceste interactiuni stabilind relatii interpersonale.
La 21 noiembrie 2024, Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, a admis declaratia
de abtinere.

3. La 21 noiembrie 2024, cauza penala a fost redistribuita judecatorului Ana
Cucerescu. La 22 noiembrie 2024, ultima a declarat abtinere de la examinarea
cauzei penale in baza art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura penala. Ea invoca
ca, In cauza penald sunt vizati magistratii Valentina Garabagiu, Garri Bivol si
Mihail Diaconu, cu care magistratul Ana Cucerescu a fost colega de serviciu si cu
care a stabilit relatii personale. La 26 noiembrie 2024, Judecdtoria Chisindu, sediul
Buiucani a admis declaratia de abtinere.

4. La 27 noiembrie 2024, cauza penald a fost redistribuitd judecatorului
Liliana Cusca. Ultima a adresat Presedintelui interimar al Judecatoriei Chisinau un
demers prin care solicitd sesizarea Curtii Supreme de Justitie pentru solutionarea
chestiunii privind stramutarea cauzei penale in altd instanta.

5. La 06 decembrie 2024, Presedintele interimar al Judecatoriei Chisindu,
Livia Mitrofan, a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere de stramutare a
judecdrii cauzei penale privind Invinuirea lui Valentina Garabagiu, Garri Bivol si
Mihail Diaconu in comiterea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (1) si 326
alin. (1') Cod penal, de la Judecdtoria Chisindu la o altd instantd egald in grad.
Doamna Mitrofan a invocat cd cauza penald vizeaza unii judecatori care fac parte
din corpul de judecatori din cadrul Judecatoriei Chisindu din sediul Centru si



Buiucani, iar judecarea cauzei la Judecatoria Chisindu ar putea ridica suspiciuni
privind impartialitatea colectiva a tuturor judecatorilor instantei.

6. La 06 decembrie 2024, cauza a parvenit la Curtea Suprema de Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA
7. Conform art. 33 alin. (2), pct. 6) Cod de procedura penala:

»Judecatorul nu poate participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi recuzat:

6) daca exista alte circumstante care pun la indoiala rezonabild impartialitatea
judecatorului.”

8. Art. 39 pct. 5) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

»J) Curtea Supremd de Justitie are competenta exclusivd de a examina
cererile de stramutare a cauzelor penale, care pot fi formulate de catre
presedintele instantei de judecata sau de una din parti.”

9. In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de proceduri penala:

»(1) Curtea Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la
instanta competenta la o alta instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta
se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completd si se asigurd
desfasurarea normala a procesului... .”

MOTIVAREA INSTANTEI

10. In aceasta cauza, stramutarea se solicitd pe motiv cad cauza penald vizeaza
doi judecétori din cadrul Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si Buiucani.

11. Art. 33 alin. (2) Cod de procedura penala nu interzice expres judecatorului
sd participe la examinarea cauzelor care vizeaza colegii cu care activeaza in aceeasi
instanta sau sediu. Totusi, la judecarea unei cauze, judecatorii trebuie nu numai sa
indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sd fie perceputi ca fiind
impartiali de catre justitiabili. Curtea Suprema de Justitie a adoptat in cauzele nr.
1cs-304/2024, 1cs-305/2024, 1cs-306/2024, 1cs-365/2024 o solutie de principiu
cu privire la solutionarea stramutarilor intre judecatorii, care se bazeaza pe singurul
argument ca judecatorul examineazd o cauza ce il vizeaza pe un judecdtor care
activeazi in aceeasi instant. In aceste incheieri, CSJ a explicat ci nu vor fi admise
cererile de stramutare a cauzelor care vizeaza drepturile si interesele legitime ale
judecatorilor care activeaza in alte sedii ale aceleiasi judecdtorii, sau in acelasi
sediu, cand judecatoria are mai multe sedii.

12. Completul noteaza ca cei doi judecatori inculpati ai Judecatoriei Chisinau
nu mai activeaza efectiv in instanta de judecatd, fiind suspendati din functie. De
asemenea, spre deosebire de judecatorii de instructie, legea nu interzice
judecdtorilor din alte sedii ale Judecatoriei Chisindu s examineze cauza penala
datd. Completul mai mentioneaza ca, In ultima perioada, la Judecatoria Chisindu
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au fost numiti sau transferati mai multi judecdtori care nu au activat niciodata in
aceeasi cladire cu cei doi judecatori inculpati. Din aceste motive, cererea de
stramutare nu poate fi admisa.

13. Completul de asemenea noteaza ca simplu fapt al interactiunii anterioare cu
inculpatul nu constituie un motiv de abtinere sau recuzare. Pentru admiterea
abtinerii sau recuzarii trebuie sa existe circumstante care ar trezi unui observator
obiectiv indoieli rezonabile in ceea ce priveste impartialitatea judecatorului. La
examinarea cererii de recuzare sau a declaratiei de abtinere vor fi luati in calcul
mai multor factori, inclusiv durata si natura interactiunii, relatiile personale
constituite si perioada de timp scursa de la suspendarea din functie a judecétorului
inculpat.

14. Din motivele de mai sus, In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea presedintelui interimar al Judecatoriei Chisinau, Livia
Mitrofan, de stramutare cauzei penale de invinuire a lui Valentina Garabagiu, Garri
Bivol si Mihail Diaconu in comiterea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (1)
si 326 alin. (1*) Cod penal.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecitori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
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