CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la inadmisibilitatea recursului
invinuirea lui
Vladimir Criucicov

(art. 217% alin. (3) lit. b), f) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1096/2023
Nr. PIGD 1-19010598-01-1ra-10072023)

Recurs depus pana la 1 septembrie 2023; Dezacordul cu aplicarea art. 90
CP (suspendarea executarii pedepsei cu inchisoarea) nu se incadreaza in
temeiurile de recurs prevazute de art. 427 alin. (1) 10) CPP.

18 decembrie 2024

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Igor Mozgovoi
Curtea de apel: Ala Rotaru, Ruslana Burdeniuc, Dumitru Pusca

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Vladimir Criucicov,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Vladimir Criucicov s-a nascut in anul 1954 in Balti. El a fost invinuit, in
temeiul art. 217 alin. (3) lit. b) si f) Cod penal de circulatia ilegald a drogurilor in
proportii mari.

2. Vladimir Criucicov a fost aparat in recurs de avocatul Lucia Rusu.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinati in procedura simplificata,
in conformitate art. 364! alin. (8) Cod de procedura penald. Vladimir Criucicov a
fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 217* alin. (3) lit.
b) si f) Cod penal si sanctionat cu doi ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a
exercita activitate In domeniul producerii, prepararii, experimentdrii, extragerii,
prelucrarii, transformarii, procurarii, pastrarii, expedierii, transportarii, distribuirii
drogurilor sau analogilor acestora pe termen de trei ani. In temeiul art. 90 Cod
penal, executarea pedepsei a fost suspendatd conditionat pentru o perioada de
probatiune de trei ani. La 14 decembrie 202 instanta de apel a respins apelul
procurorului $i a mentinut sentinta.

4. La 05 iunie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti, Lilia
Prisacari, a depus recurs in care solicitd casarea decizie instantei de apel si
expluderea aplicarii art. 90 Cod penal.

5. Urmadrirea penald in aceasta cauzd a fost pornita la 29 iunie 2018 si s-a
finalizat la 20 martie 2019. Prima instanta a examinat cauza in perioada 02 iulie
2020 si 29 1ulie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 05 septembrie si 14
decembrie 2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 10 iulie 2023.

IN FAPT

6. Vladimir Criucicov a fost invinuit cd, impreuna cu alte persoane, a fost
implicat in circulatia drogurilor in proportii mari, cu scopul de a obtine profit. in
perioada iunie-noiembrie 2018, acestia au procurat si vandut droguri precum
Tramadol, cannabinoid sintetic MDMB(N)-2201 si marijuana in Balti si Falesti.
La 23 noiembrie 2018, in urma unei perchezitii la domiciliul lui Vladimir
Criucicov, au fost gasite droguri, inclusiv marijuana si MDMB(N)-2201. O
expertiza a confirmat ca aceste substante nu erau utilizate in scopuri medicinale si
erau pastrate pentru Instrainare.



7. La 29 iulie 2022, prin sentinta Judecatoriei Balti, sediul Central, Vladimir
Criucicov a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 217*
alin. (3) lit. b), f) Cod penal si condamnat la doi ani inchisoare, cu privarea de
dreptul de a exercita activitate In domeniul producerii, prepararii, experimentarii,
extragerii, prelucrarii, transformarii, procurarii, pastrarii, expedierii, transportarii,
distribuirii drogurilor sau analogilor acestora pe termen de trei ani. In temeiul art.
90 Cod penal, executarea pedepsei a fost suspendata conditionat pentru o perioada
de probatiune de trei ani. Instanta a incasat din contul lui Vladimir Criucicov in
beneficiul statului cheltuielile judiciare in marime de 1.400 de lei. La stabilirea
pedepsei, instanta a luat in considerare gravitatea faptei, recunoasterea vinovétiei,
circumstantele atenuante, precum si problemele de sandtate ale inculpatului.
Inculpatului i s-au impus restrictii, inclusiv obligatia de a nu-si schimba domiciliul
fara aprobarea autoritatilor si de a participa la programe probationale.

8. La 12 august 2022, procurorul in Procuratura mun. Bailti, Oleg Reaboi, a
depus apel. El a solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei si adoptarea unei Noi
hotarari prin care lui Vladimir Criucicov sd-i fie aplicatd pedeapsa reald cu
inchisoarea. El sustine ca pedeapsa este prea blanda, avand in vedere personalitatea
inculpatului si natura infractiunilor comise. Instanta nu a justificat adecvat
aplicarea art. 90 Cod penal, ceea ce contravine scopului corectarii si reeducarii
penale. Desi inculpatul si-a recunoscut vina, el nu a constientizat pe deplin
consecintele faptei sale. Instanta ar fi trebuit sd analizeze mai atent circumstantele
care influenteazad responsabilitatea penala si impactul pedepsei asupra corectarii
inculpatului.

9. Lal4decembrie 2022, colegiul penal al Curtii de Apel Balti a respins apelul
procurorului si a mentinut sentinta instantei de fond. Colegiul a confirmat cd a
evaluat corect toate probele, stabilind vinovatia lui Vladimir Criucicov conform
legii. Instanta de fond a respectat principiile de individualizare a pedepsei, luand
in considerare circumstantele personale ale inculpatului, care este la prima abatere
si are probleme de sanatate. Colegiul a concluzionat ca pedeapsa aplicata —
suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei cu inchisoare pe o perioada de
proba de trei ani — este echitabila si adecvatd, avand 1n vedere ca scopul corectarii
si reeducarii inculpatului poate fi atins fara izolarea sa de societate. Decizia
motivatd a fost pronuntatd la data 05 mai 2023.

10. La 05 iunie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti, Lilia
Prisacari, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penala. Recurentul solicitd casarea partiald a deciziei instantei de apel si
pronuntarea unei noi decizii prin care sa fie exclusd suspendarea executarii
pedepsei cu Inchisoarea. Potrivit recursului, instantele de judecatd nu au aplicat
corect prevederile legale privind individualizarea pedepsei. Infractiunile legate de
substante narcotice au un impact social semnificativ, iar circumstantele personale
ale inculpatului nu ar trebui sa fie considerate atenuante. Fapta comisa este grava
si afecteazd sdnatatea publica.


https://jbl.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/7c3687a4-7d27-4006-9eb8-5d1ebdf66456
https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/9d487739-cbda-4898-9e3f-2df8cb30bbf2

11. La 10 iulie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea referintei
la recurs, Insa nu a primit vreo referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”
13. Articolul 434 Cod de procedura penala prevede urmatoarele.

,Judecand recursul, instanta verifica, in limitele invocate in recurs,
legalitatea hotararii atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd pe 05 mai 2023.
Recursul a fost declarat luni, 05 iunie 2023. Termenul de recurs in acea perioada
era de 30 de zile. Avand in vedere ca 30 de zile au expirat pe 04 iunie 2023, intr-0
zi de duminica, iar recursul a fost depus in urmatoarea zi lucratoare, recursul a fost
inaintat in termen.

15. Conform sensului art. 3 alin. (1) Cod de procedura penala, judecatorul emite
actul de dispozitie conform legii procesuale penale in vigoare la ziua emiterii lui,
iar alin. (2) al aceluiasi articol permite caracterul ultraactiv al legii procesual -
penale, insa doar cu conditia ca caracterul ultraactiv este prevazut de legea noua.

16. Legea nr. 246/2023, in vigoare din 01 septembrie 2023, a schimbat
fundamental temeiurile si procedura de judecare a recursurilor impotriva deciziilor
instantei de apel, iar aceasta legea contine o norma de acordare a caracterului
ultraactiv al prevederilor abrogate prin Legea 246/2023, insa norma in cauza se
referd doar la temeiurile de recurs. Prin urmare, toate celelalte schimbari aduse
procedurii de examinare a recursurilor prin Legea nr. 246/2023, inclusiv cele
privind admisibilitatea recursului, limitele judecarii recursului si decizia instantei

de recurs, se vor aplica si recursurilor care au fost declarate pana la 01 septembrie
2023.

17. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verificd
,legalitatea hotararii atacate” doar ,,in limitele invocate in recurs”. Aceasta
prevedere nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente
decét cele invocate 1n recurs. De asemenea, aceasta norma nu permite instantei de
recurs sd verifice oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond
sau apel atat timp cat aceasta este legala.



18. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de procedura
penald in vigoare pana la 01 septembrie 2023. Procurorul nu contestd vinovitia,
insd nu este de acord cu suspendarea pedepsei cu inchisoarea.

19. Completul reitereaza ca art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de procedura
se referd la individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al
acestui articol rezultd ca in recurs sunt reparate doar ,.erorile de drept”. Prin
urmare, doar in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale exista
temeiul de recurs prevazut de pct. 10). Procurorul nu a mentionat prevederile legale
care au fost incdlcate de catre instanta de apel atunci cand au suspendat executarea
pedepsei cu inchisoarea (art. 90 Cod penal). Recurentul doar isi exprima
dezacordul cu aceastd decizie. Aplicarea art. 90 Cod penal tine de discretia
judecatorului. Instanta poate admite recursul in temeiul pct. 10), doar atunci cand
nu sunt intrunite conditiile legale pentru aplicarea art. 90 Cod penal. Asemenea
argumente nu au fost invocate. Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

20. Curtea Suprema de Justitie reitereaza ca art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penald a fost aplicat in mod similar in cauzele nr. 1ra-405/2023, 1ra-
674/2023, 1ra-1008/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-1576/2023, 1ra-
1583/2023 s.a. si ea va urma aceasta abordare in viitor.

21. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Lilia Prisacari impotriva deciziei
Curtii de Apel Bélti din 14 decembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
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