CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei contraventionale initiate in temeiul contestatiei

Mariei Olar

(art. 69 alin. (2), art. 70 alin. (1) Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1cs-625/24
Nr. PIGD 4-24109692-01-1cs-13122024)

Cererea de stramutare respinsa, deoarece reprezintd o cerere de recuzare
deghizata. Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca
cererea de recuzare a fost admisa si in instanta respectiva nu poate fi
constituit un complet care sa examineze cauza.

19 decembrie 2024

Textul corespunde originalului




Solutiondnd 1in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei
contraventionale initiate in temeiul contestatiei Mariei Olar,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 24 septembrie 2024, Maria Olar a depus o contestatie Tmpotriva
procesului-verbal cu privire la contraventie seria MAIO6 nr. 073542 si a deciziei
agentului constatator din 11 septembrie 2024, prin care a fost sanctionata in baza
art. 69 alin. (2) Cod contraventional (injuria), iar la 03 octombrie a depus o
contestatie Tmpotriva procesului-verbal cu privire la contraventie seria MAIO6 nr.
073543 si a deciziei agentului constatator din 18 septembrie 2024, prin care
aceasta a fost sanctionata in baza art. 70 alin. (1) Cod contraventional (calomnia).
La 30 septembrie 2024 si, respectiv, la 08 octombrie 2024, Inspectoratul de politie
Riscani a expediat in adresa Judecatoriei Drochia contestatiile si dosarele
contraventionale.

2. Cauzele contraventionale au fost repartizate judecatorului Maria Adomnita.
Prin incheierea din 11 octombrie 2024, acestea au fost conexate intr-o singura
procedurd. La 02 decembrie 2024, Maria Olar a depus o cerere de recuzare a
judecatorului, invocand dezacordul cu incheierea de conexare a cauzelor si cu
primirea in procedurda a unei cauze in care lipseste originalul procesului-verbal
contestat. La 06 decembrie 2024, cererea de recuzare a fost respinsa ca
neintemeiata.

3. La 02 decembrie 2024, Maria Olar a adresat instantei o cerere prin care
solicitd stramutarea examindrii cauzei la o altd instanta egald in grad. Potrivit
cererii de strdmutare, autorul mentioneaza ca persoana care a fost audiata in
calitate de victima nu a fost avertizatd de raspunderea penala pentru prezentarea,
cu buna-stiintd, a declaratiei mincinoase, la dosar nu se regaseste originalul
procesului-verbal contraventional seria MAIO6 nr. 073543 din 18 septembrie
2024, si ca a fost incélcatad competenta la intocmirea procesului-verbal din 24
septembrie 2024. Olar nu este de acord cu conexarea cauzelor contraventionale.

4. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 13 decembrie 2024, cererea
de stramutare fiind repartizatd judecatorului Stella Blesceaga.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Articolul 39 pct. 5) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:
,,J) Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

6. In conformitate cu art. 46 Cod de procedura penala:



,»(1) Curtea Suprema de Justitie stramutad judecarea unei cauze penale de la
instanta competenta la o alta instanta egala Tn grad in cazul in care prin aceasta
se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapidd, completd si se asigurad
desfasurarea normala a procesului.

(2) Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de judecata sau
de una dintre parti.”

MOTIVAREA INSTANTEI

7. In speta, se solicitd stramutarea cauzei din motivul suspiciunilor privind lipsa
de impartialitate a judecdtorului care examineazad cauza contraventionald, care ar
fi determinate de emiterea unei incheieri privind conexarea a doud cauze
contraventionale intr-o singurd procedura.

8. Completul noteaza ca, in esenta, aceasta este o cerere de recuzare anticipata,
solutionarea careia este prevdzutd conform altei proceduri, reglementatd de
dispozitiile art. 33-35 Cod de procedura penald, si nicidecum nu poate constitui
temei de stramutare. Strdmutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca
cererea de recuzare a fost admisa si In instanta respectiva nu poate fi constituit un
complet care si examineze cauza. In acest domeniu practica Curtii Supreme de
Justitie este foarte clard, instanta respingdnd de mai multe ori acest argument
invocat in contextul stramutarii (a se vedea, incheierile nr. 1¢s-540/2024, 1cs-
556/2024, 1¢s539/2024). Recuzarea judecatorului Maria Adomnita a fost respinsa.
Dezacordul cu incheierile instantei care examineaza contestatia nu constituie temei
de stramutare a cauzei. Celelalte argumente din cerere se referd la fondul cauzei
si nu pot fi luate in considerare in cadrul examindrii cererii de stramutare.

9. Din acest motiv, in conformitate cu art. art. 46-49 Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare depusa de Maria Olar.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
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