CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la inadmisibilitatea recursului
invinuirea lui
Maria Fedchevici

(art. 201 alin. (1) lit. a) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1645/2023
Nr. PIGD 1-22182451-01-1ra-28092023)

Recurs depus dupa 01 septembrie 2023; Criticd adusa pedepsei este
examinata conform art. 427 alin. (1) pct. 5) CPP si nu poate fi examinata
conform art. 427 alin. (1) pct. 6) CPP; Recurs inadmisibil, deoarece nu
este invocatd respectarea limitelor prevazute de lege atunci cand
instanta de judecata a refuzat aplicarea art. 90 CP.

23 decembrie 2024

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Veronica Carapirea
Curtea de apel: Grigori Colev, Stefan Starciuc, Dmitrii Fujenco

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Maria Fedchevici,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Vladislav Gribincea, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Lilia Roic- Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Maria Fedchevici s-a nascut in anul 1962 in r. Basarabeasca. Ea a fost
invinuitd, in temeiul art. 201% alin. (1) lit. a) Cod penal (violentd in familie).

2. Maria Fedchevici a fost aparata in recurs de avocatul Turie Cusnir.

3. Inprima instantd cauza penali a fost examinati in procedura simplificata,
conform art. 364! alin. (8) Cod de procedurd penald. Maria Fedchevici a fost
recunoscutd vinovatd de comiterea infractiunii previzute de art. 201* alin. (1)
lit. a) Cod penal si condamnati la un an inchisoare. In temeiul art. 90 Cod penal,
instanta a suspendat conditionat executarea pedepsei cu inchisoare pe un termen
de un an. La 28 iunie 2023 instanta de apel a respins apelul procurorului si a
mentinut sentinta.

4. La 28 septembrie 2023, procurorul in Procuratura UTA Gagauzia, Lilia
Sirbu, a depus recurs In care solicitd casarea deciziei si pronuntarea unei noi
hotarari prin care lui Maria Fedchevici sa-i fie aplicatd pedeapsa reala cu
inchisoarea.

5. Urmadrirea penala 1n aceasta cauza a fost pornitd la 11 noiembrie 2022 si
s-a finalizat la 08 decembrie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada
13 decembrie 2022 - 27 aprilie 2023. Instanta de apel a examinat cauza intre 29
mai si 28 tunie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Supremd de Justitie la 28
septembrie 2023.

IN FAPT

6. Maria Fedchevici a fost invinuita ca, la 14 octombrie 2022, in jurul orei
21:00, aflandu-se la domiciliul sau din s. Sadaclia, impreuna cu concubinul sau,
Dumitru Busuioc, dupa consumul de alcool, a provocat un conflict din cauza
geloziei. Ea l-a agresat fizic pe concubinul sau, lovindu-1 cu o boxa muzicala in
cap, cauzandu-i leziuni corporale usoare.

7. La 27 aprilie 2023, prin sentinta Judecatoriei Cimislia, sediul Central,
Maria Fedchevici a fost recunoscutd vinovata de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 201! alin. (1) lit. a) Cod penal si condamnatd la un an
inchisoare. In temeiul art. 90 Cod penal, instanta a suspendat conditionat
executarea pedepsei cu Inchisoare pe un termen de un an si a incasat din contul



https://jcm.instante.justice.md/pigd_integration/pdf/69e1c1b7-ba50-49d9-b3e0-cb6852b7b2bf

lui Maria Fedchevici cheltuieli judiciare in suma de 640 de lei. La stabilirea
pedepsei, instanta a tinut cont de circumstantele atenuante, precum
recunoasterea vinovatiei si comportamentul inculpatei Tnainte si dupa comiterea
faptei. Instanta a considerat ca o pedeapsd mai blanda ar fi suficientd pentru
reeducarea acesteia si a dispus o pedeapsd sub forma de inchisoare cu
suspendare conditionata.

8. La 11 mai 2023, procurorul adjunct interimar al Procurorului sef al
Procuraturii r-nului Basarabeasca, lurie Oborocean, a depus apel. El a solicitat
casarea sentintei, rejudecarea cauzei si adoptarea unei noi hotarari prin care lui
Maria Fedchevici sa-i fie aplicata pedeapsa reala cu inchisoarea. El sustine ca
pedeapsa aplicata lui Maria Fedchevici este prea blanda, avind in vedere
gravitatea infractiunii si antecedentele penale ale inculpatei. Instanta nu a tinut
cont de comportamentul ei anterior si de pericolul social al faptei comise, care
a afectat relatiile sociale fundamentale, precum solidaritatea familiala si
integritatea fizica a victimei. Potrivit procurorului, Sentinta nu asigura
corectarea inculpatei si prevenirea altor infractiuni.

9. La 28 iunie 2023, Curtea de Apel Comrat a respins apelul procurorului
si a mentinut sentinta. Instanta de apel a subliniat ca, potrivit Codului penal,
pedeapsa trebuie sa fie echitabild si sd tind cont de gravitatea faptei,
circumstantele cauzei si personalitatea inculpatei. Pedeapsa cu inchisoare poate
fi aplicata doar in cazuri exceptionale, cand este clar ca alte masuri nu ar atinge
scopul pedepsei. Suspendarea executarii pedepsei, in baza art. 90 Cod penal,
este justificatd in acest caz avand in vedere comportamentul pozitiv al
inculpatei. Desi procurorul invoca antecedentele penale ale inculpatei, instanta
de apel a concluzionat c@ nu exista temeiuri pentru a modifica sentinta initiala.
Decizia motivatd a fost pronuntata la 05 septembrie 2023.

10. La 28 septembrie 2023, procurorul in Procuratura UTA Gagauzia, Lilia
Sirbu, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 5), 6) Cod de procedura
penala. Recurentul solicita casarea deciziei instantei de apel si pronuntarea unei
noi hotarari prin care lui Maria Fedchevici sd 1 se aplice pedeapsa reald cu
inchisoarea. In recurs sunt reiterate argumentele din cererea de apel.

11. La 09 octombrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, insd nu a primit vreo referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Articolul 427 alin. (1) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

»(1) Recursul este admis daca:

5) a fost aplicata o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege;

6) hotararea este arbitrard sau se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabild a probelor;”


https://cacm.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/6ab588c8-2a7d-4de6-96f5-2f9092fb1fec

13. Articolul 434 Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,Judecand recursul, instanta verificad, in limitele invocate in recurs,
legalitatea hotararii atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd pe 05 septembrie
2023. Recursul a fost declarat pe 28 septembrie 2023. Avand in vedere ca
termenul pentru depunerea recursului este de doua luni de la data comunicarii,
recursul a fost Tnaintat Tn termen.

15. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cé instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta
prevedere nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente
decat cele invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa
verifice oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel
atat timp cat aceasta este legala (mutatis mutandis decizia CSJ nr. 1ra-854/2022,
§ 85).

16. Completul noteaza ca recursul isi exprima dezacordul cu neaplicarea art.
90 Cod penal in cazul condamnatului. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1)
pct. 5) st 6) din Codul de procedurd penald. Aceste temeiuri se refera la
individualizarea pedepsei in alte limite decat cele prevazute de lege si ca
hotdrarea este arbitrara sau se bazeaza in mod determinant pe aprecierea vadit
nerezonabila a probelor.

17. Desi a invocat ca temei de recurs art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penald, recurentul nu a indicat nici norma imperativa incalcata
flagrant de instanta de apel, nici de ce decizia instantei de apel se bazeaza pe
aprecierea vadit nerezonabild a probelor. Completul noteaza de asemenea ca
recurentul nu contestd stabilirea vinovatiei, ci doar suspendarea pedepsei cu
inchisoarea. Orice criticd adusa pedepsei aplicate de judecdtor trebuie sa fie
examinatd conform art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala. O
interpretare care ar permite examinarea motivarii pedepsei conform pct. 6) ar
face ca pct. 5) sa devina inaplicabil, ceea ce este inadmisibil (mutatis mutandis
incheierea CSJ nr. 1ra-1152/2023, § 21). Prin urmare, argumentele recursului
referitoare la individualizarea pedepsei pot fi examinate doar prin prisma art.
427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala.

18. In ceea ce priveste temeiul previzut de art. 427 alin. (1) pet. 5) Cod de
procedurd penala, acesta existd exclusiv atunci cdnd pedeapsa stabilitd de
instantd nu respectd limitele prevazute de lege pentru infractiunea comisa.
Asemenea argumente nu au fost invocate in recurs. Prin urmare, in aceasta parte,
recursul este inadmisibil, deoarece nu se incadreaza in acest temei de recurs
(decizia CSJ nr. 1ra-754/2024, § 50).
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19. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului, Lilia Sirbu Tmpotriva deciziei
Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 28 iunie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Lilia Roic-Botezatu
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