CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de accelerare
a cauzei penale de invinuire a lui

lusco Sergiu
(art. 287 alin. (3) Cod penal)

Dosarul nr. 1ra-652/24
Nr. PIGD 1-21184759-01-1ra-24052024

Neexaminarea cererii de recurs timp de opt luni, daca nu sunt invocate
circumstante exceptionale, de reguld nu ridica intrebari cu privire la
incalcarea termenului rezonabil prin prisma art. 6 CEDO. Avand in vedere
numarul mare de cauze pendinte la CSJ, doar in prezenta unor asemenea
circumstante poate si dispusa accelerarea.

23 decembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea cu privire la accelerarea judecarii
cauzei penale de invinuire a lui Sergiu lusco,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Vladislav Gribincea, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prin sentinta Judecatoriei Cimislia, sediul Central din 27 martie 2023,
Sergiu Iusco a fost achitat de invinuirea in comiterea infractiunii prevazute de art.

287 alin. (3) Cod penal, pe motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii. La
01 decembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a admis apelul procurorului si a casat
sentinta primei instante, pronuntand o noud hotarare prin care Sergiu Iusco a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 287 alin. (3) Cod
penal.

2. La 14 martie 2024, avocatul Sergiu Musteatd in interesele inculpatului,
Sergiu Iusco a depus recurs. Recurentul solicita casarea deciziei instantei de apel
si sentintei primei instantei si pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie dispusa
incetarea procesului penal deoarece fapta lui Sergiu lusco constituie o
contraventie. Cauza penala a fost inregistratd la Curtea Suprema de Justitie la 16
aprilie 2024.

3. La 14 martie 2024, cauza penald a fost repartizatd aleatoriu judecatorului
raportor Anatolie Turcan. Prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii nr.
387/25 din 02 iulie 2024, a fost constatd nepromovarea evaludrii externe de catre
Anatolie Turcan. La 08 iulie 2024, judecatorul Anatolie Turcan a depus contestatie
impotriva acesteia, Tnsa aceasta inca nu a fost solutionatd deoarece Anatolie Turcan
a ridicat o exceptie de neconstitutionalitate, care incd nu a fost solutionata.
Conform art. 18 alin. (1) din Legea nr. 65/2023, judecatorul care a esuat evaluarea,
pana la examinarea contestatiei, nu poate emite acte de dispozitie. La 07 noiembrie
2024, dosarul a fost repartizat repetat judecatorului Stella Blesceaga.

4. La 22 aprilie 2024, avocatul Sergiu Musteata in interesele inculpatului
Sergiu lusco a depus o cerere de accelerare a procedurii de judecare a recursului.
Prin incheierea din 04 iunie 2024, cererea a fost respinsd din motivul nerespectarii
cerintelor de depunere.

5. La 26 noiembrie 2024, avocatul Sergiu Musteata in interesele inculpatului
Sergiu lusco a depus o cerere de accelerare a procedurii de judecare a recursului,
care a fost retrasa prin cererea din 29 noiembrie 2024, iar la 05 decembrie 2024
CSJ a incetat examinarea cererii.



https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/255b332f-d5f4-4bea-9e09-331780f50115
https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/8b7698fe-1827-48f8-be42-062ce64866fb
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25470

6. La 18 decembrie 2024, avocatul Sergiu Musteata in interesele inculpatului
Sergiu lusco, a depus o noua cerere de accelerare a procedurii de judecare a
recursului. In motivarea cererii, autorul a mentionat ca, instanta de apel a omis si
examineze cererea privind aplicarea actului amnistiei, iar aceasta poate duce la
incalcarea dreptului la libertate al inculpatului. Potrivit cererii, decizia instantei de
apel este executorie si in orice moment inculpatul ar putea fi retinut pentru
executarea pedepsei.

LEGISLATIA RELEVANTA
7. Art. 20 alin. (3) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

»(3) Urmarirea penald si judecarea cauzelor penale privind infractiunile de
coruptie, cele conexe actelor de coruptie, a cauzelor penale in care sunt
persoane aflate in arest, precum si minori se fac de urgentd si in mod
prioritar.”

8. Art. 331! alin. (1) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:

,(1) In situatia in care intr-o cauza penala concreta exista pericolul incilcarii
termenului rezonabil al judecarii cauzei, participantii la proces pot adresa
instantei care judeca in fond cauza o cerere privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei.

(2) Cererea privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei trebuie sa
corespunda conditiilor prevazute la art.259/1 alin.(2) si se depune:

a) dupa un an de la trimiterea cauzei in judecata, pentru cauzele aflate la etapa
judecdrii In prima instanta;

b) dupa cel putin 6 luni de la examinarea cauzei in instanta de apel sau
recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Examinarea recursului in aceastd cauza a fost ingreunatd de esuarea
evaludrii externe de catre judecatorul raportor in iulie 2024 si nenumirea altor
judecatori dupa demisiile judecatorilor Curtii Supreme de Justitie din anul 2023.
La Curtea Suprema de Justitie in prezent activeaza efectiv doar opt judecdtori din
19.

10. In aceasti cauzi, dosarul penal a ajuns la Curtea Suprema de Justitie cu opt
luni Tn urma si a fost redistribuit noului judecétor raportor cu mai putin de doua
luni in urma. Pe rolul Curtii Supreme se afld in prezent peste 2.600 de cauze penale.
Unele dintre acestea au fost depuse inca in anul 2022. Mai multe cereri de recurs
din anii 2022-23 vizeaza persoane aflate in detentie.

11. Cauza datd nu cade sub incidenta categoriilor de dosare care urmeaza a fi
examinate cu prioritate conform art. 20 alin. (3) Cod de procedura penala,



deoarece, dupa cum rezultd din ultima cerere de accelerare, condamnatul, desi
trebuia, nu executd pedeapsa penala.

12. Avocatul a formulat in aceastda cauza trei cereri de accelerare (a se vedea
para. 3, 4), invocand aceleasi motive. Cererea de accelerare nu face referire la
situatii exceptionale, ci doar mentioneaza pericolul intemnitarii condamnatului
datoritd neaplicarii amnistiei. Dezacordul cu decizia instantei de apel, in partea
nesolutionarii cererii privind aplicarea amnistiei, nu poate constitui temei pentru
admiterea cererii de accelerare, deoarece in cadrul cererii de accelerare nu se
examineaza temeinicia recursului, ci doar pericolul incalcarii termenului rezonabil
de judecare a cauzei. Aspectul invocat nu poate determina per se pericolul
incalcarii termenului rezonabil de judecare a cauzei. In orice caz, condamnatul are
la dispozitie si alte parghii legale pentru a cere liberarea de pedeapsa in temeiul
amnistiei, cu ar fi art. 469 alin. (1) pct. 15 Cod de procedura penala.

13. Completul reitereaza ca, potrivit unei practici recent instituite, cauzele
penale sunt examinate de catre Curtea Suprema de Justitie intr-o singura sedinta.
Sedinta este anuntata de catre Curtea Supremad de Justitie pe pagina sa web doar
atunci cand cauza va fi gata pentru decizie. Aceasta sedintd este amanata doar in
situatii iesite din comun. Acest fapt explica de ce in cauza datd Curtea Suprema de
Justitie Tncd nu a fixat o sedinta de judecata.

14. Din aceste motive, in conformitate cu art. 331 Cod de procedura penal,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea lui Sergiu Iusco cu privire la accelerarea judecarii cauzei
penale nr. 1ra-652/24 in ordine de recurs;

O cerere repetata privind accelerarea examinarii recursului poate fi inaintata
dupa 6 luni.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Vladislav Gribincea
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc
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