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DE JUSTITIE
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INCHEIERE
cu privire la inadmisibilitatea recursului
in invinuirea lui
Dumitru Delepeev

(art. 217% alin. (3) lit. b), f) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-315/2023
Nr. PIGD 1-21161056-01-1ra-21022023)

Recurs depus pand la 01 septembrie 2023; Dezacordul cu aplicarea art. 90
CP (suspendarea executarii pedepsei cu inchisoarea) nu se incadreaza in
temeiurile de recurs prevazute de art. 427 alin. (1) pct.10) CPP.

15 ianuarie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond : Tatiana Bivol
Instanta de apel: Oxana Robu, Igor Manascurtd, Stelian Teleuca

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Dumitru Delepeev,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Lilia Roic-Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Dumitru Delepeev s-a nascut in anul 2001 in raionul Cahul. El a fost acuzat,
in temeiul art. 217! alin. (3) lit. b), f) Cod penal, de circulatia ilegala a drogurilor
prin procurarea, pastrarea ilegald a drogurilor, sdvarsite in scop de instrainare, de
mai multe persoane, in proportii mari.

2. Dumitru Delepeev a fost aparat de avocatul Angela Munteanu.

3. In prima instantd cauza penali a fost examinati conform procedurii
previzute de art. 364! Cod de procedurd penald. Dumitru Delepeev a fost gasit
vinovat in comiterea infractiunii previzute de art. 217 alin. (3) lit. b), f) Cod penal.
El a fost condamnat la doi ani de inchisoare, cu executare in penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in domeniul farmaceutic pe
termen de cinci ani. In baza art. 90 alin. (1) Cod penal, executarea pedepsei cu
inchisoarea fost suspendatda conditionat pe o perioada de probatiune de doi ani.
Conform art. 90 alin. (6) lit. a) si g) Cod penal, Delepeev a fost obligat sa nu-si
schimbe domiciliul si/sau resedinta fara consimtamantul organului competent si sa
presteze munca neremuneratd in folosul comunitatii timp de 100 de ore. Dumitru
Delepeev a mai fost obligat sa plateasca cheltuielilor judiciare n marime de 2.800
de lei.

4. La 12 octombrie 2022, Curtea de Apel Chisindu a respins apelul
procurorului si a mentinut sentinta.

5. Pe 16 decembrie 2022, procurorul in Procuratura de circumscriptie
Chisindu, Catalin Scutelnic, a depus recurs In care solicitd casarea deciziei
instantei de apel si rejudecarea cauzei penale in instanta de apel in alt complet de
judecata.

6. Urmarirea penald in aceasta cauza a fost pornita la 05 octombrie 2021 si s-
a finalizat la 13 octombrie 2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 01
noiembrie 2021 — 26 mai 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 15 iunie si
12 octombrie 2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 21 februarie
2023.



IN FAPT

7. Dumitru Delepeev a fost acuzat cd, actionand in scopul punerii in circulatie
ilicitd a drogurilor si obtinerii de profit, de comun acord si1 impreund cu persoane
neidentificate, a procurat in circumstante necunoscute marijuana in cantitate de
14,223 de grame, pe care le-a pastrat asupra sa cu scop de instrdinare pana la 26
iunie 2021, cand a fost stopat de citre angajatii de politie. In aceeasi zi, din
ascunzisurile improvizate au fost ridicatd marijuana in cantitate totala de 24,15
grame, care au fost puse in circulatie ilegald de cdtre Dumitru Delepeev.

8. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26 mai 2022,
Dumitru Delepeev a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art. 217* alin. (3) lit. b), f) Cod penal si i-a fost aplicatd pedeapsa de doi ani
inchisoare, cu executare in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de
a ocupa functii in domeniul farmaceutic pe termen de cinci ani. In baza art. 90 alin.
(1) Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoarea a fost suspendatd conditionat pe
o perioadad de probatiune de doi ani. lar conform art. 90 alin. (6) lit. a) s1 g) Cod
penal, condamnatul a fost obligat sd nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara
consimtamantul organului competent si sd presteze munca neremuneratd in folosul
comunitatii timp de 100 ore. Dumitru Delepeev a mai fost obligat sd plateasca
cheltuielile judiciare in marime de 2.800 de lei.

9. La 08 iunie 2022, procurorul in Procuratura municipiului Chisindu,
Alexandru Chirita, a depus apel. Procurorul solicitd, conform art. 90! Cod penal,
suspendarea partiala a executarii pedepsei, numindu-i perioada de executare a
pedepsei pe termen de un an inchisoare si perioada de probatiune de un an. El
sustine ca pedeapsa este prea blanda, avand in vedere personalitatea inculpatului
si natura infractiunii comise. Instanta nu a justificat aplicarea art. 90 Cod penal,
ceea ce contravine scopului corectarii si reeducarii penale. Desi inculpatul si-a
recunoscut vina, el nu a constientizat pe deplin consecintele faptei sale.

10. La 12 octombrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul
procurorului ca nefondat. Decizia motivata a fost pronuntata la 14 decembrie 2022.

11. La 16 decembrie 2022, procurorul in Procuratura de circumscriptie
Chisinau, Catalin Scutelnic, a depus recurs, solicitand casarea deciziei instantei de
apel in partea suspendarii executarii pedepsei, cu excluderea prevederilor art. 90
alin. (1) Cod penal. Potrivit recursului, suspendarea executdrii pedepsei cu
inchisoarea stabilite de prima instantd si mentinutd de instanta de apel este
nejustificata, deoarece corectarea condamnatului poate avea loc doar daca acesta
va fi intemnitat. Recursul se intemeiaza pe art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penala in vigoare pana la 01 septembrie 2023.

12. La 21 februarie 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. Instanta nu a primit vreo referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA


https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/5b9bcdd9-0865-4c09-90e3-fac66a29a01a
https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/5b9bcdd9-0865-4c09-90e3-fac66a29a01a
https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/30d77a8c-da17-4bd5-a73b-7f19503ac84f

13. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotaririle instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”
14. Articolul 434 Cod de procedurd penala prevede urmatoarele:
»Articolul 434. Limitele judecarii recursului

Judecand recursul, instanta verifica, in limitele invocate in recurs, legalitatea
hotararii atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427.”

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adicd a fost depus in termen.

16. Conform sensului art. 3 alin. (1) Cod de procedura penala, judecatorul emite
actul de dispozitie conform legii procesuale penale in vigoare la ziua emiterii lui.
Alin. (2) al aceluiasi articol permite caracterul ultraactiv al legii procesual-penale,
insd doar cu conditia ca caracterul ultraactiv este prevazut de legea noua. Legea
nr. 246/2023, in vigoare din 01 septembrie 2023 (vezi para. 14), a schimbat
fundamental temeiurile si procedura de judecare a recursurilor impotriva deciziilor
instantei de apel. Aceasta lege contine o norma de acordare a caracterului ultraactiv
al prevederilor abrogate prin Legea 246/2023, Tnsa norma in cauza se refera doar
la temeiurile de recurs. Prin urmare, toate celelalte schimbari aduse procedurii de
examinare a recursurilor prin Legea nr. 246/2023, inclusiv cele privind
admisibilitatea recursului, limitele judecarii recursului si decizia instantei de
recurs, se vor aplica si recursurilor care au fost declarate pana la 01 septembrie
2023.

17. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
»legalitatea hotararii atacate” doar ,,in limitele invocate in recurs”. Aceasta
prevedere nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente
decat cele invocate in recurs. De asemenea, aceasta norma nu permite instantei de
recurs sd verifice oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond
sau apel, atat timp cat aceasta este legala.

18. Recursul este depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penald in vigoare pand la 01 septembrie 2023. Acest temei se referd la
individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale (a se vedea paragraful 15).
Din alin. (1) al acestui articol (versiunea in vigoare la data depunerii recursului)
rezultd ca in cadrul recursului sunt reparate doar ,.erorile de drept”. Prin urmare,
doar in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale existd temeiul
de recurs prevazut de pct. 10).



19. In recurs nu sunt mentionate prevederile legale care au fost incilcate de
catre instanta de apel atunci cind a mentinut suspendarea executdrii pedepsei cu
inchisoarea. Recurentul doar isi exprima dezacordul cu decizia instantei, invocand
ca reeducarea condamnatului poate avea loc doar cand acesta va executa real
pedeapsa. Aplicarea art. 90 alin. (1) Cod penal tine de discretia judecatorului.
Instanta poate admite un recurs in temeiul pct. 10) doar atunci cand nu sunt
intrunite conditiile legale pentru aplicarea art. 90 alin. (1) Cod penal. Avand in
vedere ca astfel de argumente nu sunt invocate in recurs, recursul nu se incadreaza
in temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

20. Curtea Suprema de Justitie reitereaza ca art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penald, in vigoare pand la 01 septembrie 2023, a fost aplicat In mod
similar In numeroase cauze, inclusiv nr. 1ra-1096/2023, nr. 1ra-1338/2023, si ca
ea va urma aceastd abordare in viitor.

21. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declarda inadmisibil recursul procurorului in Procuratura de circumscriptie
Chisinau, Catalin Scutelnic impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 12 octombrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Vladislav Gribincea

Lilia Roic-Botezatu
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