CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale privind Invinuirea lui

Ovidiu Bodrug
(art. 264! alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-12/2025)
Nr. PIGD 1-23126335-01-1cs-20012025

Cererea de stramutare vadit nefondata. Pentru a-si onora corespunzitor
indatoririle, instanta urmeaza sa ia toate masurile de diligenta pentru a solutiona
cauza astfel incat sd nu admita expirarea termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penala.

29 ianuarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de stramutare a cauzei penale in
privinta lui Ovidiu Bodrug,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Lilia Roic - Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 03 iunie 2024, Judecatoria Orhei, sediul Central, 1-a recunoscut vinovat
pe Ovidiu Bodrug de savarsirea infractiunii previzute de art. 264! alin. (1) Cod
penal si i-a stabili o pedeapsa sub forma de 210 ore munca neremuneratd in folosul
comunitdtii, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport. Sentinta a
fost atacatd cu recurs de catre inculpat. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu
din 23 iulie 2024, a fost declinatd competenta de la examinarea in ordine de recurs,
cu remiterea cauzei Curtii de Apel Balti. Dosarul a fost Inregistrat la Curtea de
Apel Balti la 14 octombrie 2024.

2. La 13 noiembrie 2024, inculpatul a adresat Curtii de Apel Bélti o cerere
prin care solicitd straimutarea examindrii recursului de la Curtea de Apel Balti la o
alta instantd egala in grad. Potrivit cererii, instanta de apel tergiverseaza
examinarea recursului, sedinta de judecata fiind fixata doar dupa 5 luni de la
depunerea recursului. Totodatd, noteazd ca examinarea cauzei intr-un termen
rezonabil va fi imposibild, din motiv ca judecdtorii instantei vor fi supusi
procedurii de evaluare.

3. La 09 ianuarie 2025, cererea a fost expediata la Curtea Suprema de Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA
4. Articolul 39 pct. 5) Cod de procedurd penala prevede urmatoarele:
,Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de stramutare”.
5. In conformitate cu art. 46 Cod de proceduri penala:

,»(1) Curtea Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la
instanta competenta la o alta instanta egald in grad in cazul in care prin aceasta
se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapidda, completd si se asigura
desfasurarea normala a procesului.

(2) Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.”



MOTIVAREA INSTANTEI

6. Art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald permite stramutarea cauzelor
penale in cazul in care prin aceasta se poate obfine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigurd desfasurarea normala a procesului.

7. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penald, Curtea Supremd de
Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale. Institutia strdmutarii este o exceptie de la competenta instantelor
judecatoresti. Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de lege
a instantelor judecatoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii in sistemul judecdtoresc, strimutarea poate fi admisa doar 1n situatii
deosebit de convingdtoare.

8. In spetd, inculpatul solicitd strdmutarea cauzei pe motivul tergiversarii
examindrii cauzei si faptului supunerii judecatorilor procedurii de evaluare.

9. Completul constata cd motivele invocate de inculpat 1n sustinerea cererii de
stramutare nu descrie o situatie suficient de convingatoare pentru un observator
obiectiv, astfel incat sa se justifice necesitatea stramutarii judecarii cauzei intr-0
alta curte de apel pentru a asigura desfasurarea normald a procesului.

10. Completul reitereaza ca, pentru a-si onora corespunzator indatoririle,
instanta de judecatd urmeaza sa ia toate masurile de diligentd pentru a solutiona
cauza in timp util si a nu admite expirarea termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penald (mutatis mutandis incheierea CSJ nr. 1cs-338/2024 si 1cs-
579/2024)

11. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de stramutare depusa de inculpatul Ovidiu Bogdan.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Ghenadie Eremciuc

Lilia Roic - Botezatu
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