CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale in privinta lui

Vasili Oboltin
(art. 264! alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-11/2025
Nr. PIGD 1-24135615-01-1cs-17012025)

Cererea de stramutare respinsd, pe motiv cd, urmare a reformarii hartii
judiciare (revizuirea hartii judiciare), la 27 decembrie 2024, a fost decisa
arondarea sediului Vulcanesti al Judecatoriei Comrat la Judecatoria Cahul,
denumindu-se Judecatoria Cahul, sediul Vulcanesti, iar judecatorului i-au
fost mentinute Tmputernicirile pentru examinarea prezentei cauze prin
Hotarirea CSM.

29 ianuarie 2025

Textul corespunde originalului




Solutioniand in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei penale in
privinta lui Vasili Oboltin,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 27 noiembrie 2024, la Judecdtoria Comrat, sediul Vulcédnesti, a fost
inregistratd cauza penala de Invinuire a lui Vasili Oboltin, de comitere a
infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1) Cod penal (conducerea mijlocului de
transport in stare de ebrietate). Fapta ar fi fost comisa la 28 octombrie 2024.

2. Prin Legea nr. 135 din 13 iunie 2024, in vigoare din 27 decembrie 2024,
raionul Vulcanesti a fost transferat din competenta teritoriala a Judecatoriei
Comrat In competenta Judecatoriei Cahul. La moment, fostul sediu Vulcanesti al
Judecatoriei Comrat este sediul Vulcanesti al Judecatoriei Cahul.

3. La 09 ianuarie 2025, avocatul Anna Mihalciuc a inaintat o cerere de
stramutarea examindrii cauzei penale de la judecdtoria Cahul la Judecatoria
Comrat, deoarece fapta infractionala a fost comisa in mun. Ceadar-Lunga.

4. Cererea de stramutare ajuns la Curtea Suprema de Justitie pe 23 ianuarie
2025.

LEGISLATIA RELEVANTA

5. In conformitate cu art. 46 Cod de procedura penali:
,»(1) Curtea Suprema de Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la
instanta competenta la o alta instanta egala n grad In cazul in care prin aceasta
se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completd si se asigura
desfagurarea normald a procesului.
(2) Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.”

MOTIVAREA INSTANTEI

6. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie
are competenta exclusivd de a examina cererile de stramutare a cauzelor penale,
care pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecata sau de una din parti.
Institutia stramutarii este o exceptie de la competenta instantelor judecatoresti.
Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de lege a instantelor
judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea increderii in
sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii deosebit de
convingatoare.



7. In esentd, cererea examinati nu reprezinti o cerere de strimutare, ci o
exprimare a dezacordului cu continuarea examinadrii cauzei la Sediul Vulcanesti al
Judecatoriei Cahul. Asemenea argumente nu pot servi drept temei pentru a admite
stramutarea cauzei. Un asemenea motiv, in principiu, nu poate constitui temei de
stramutare a cauzei. Straimutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca
cererea de recuzare a fost admisa si in instanta respectiva nu poate fi constituit un
complet de judecata care sda examineze cauza.

8. Completul de asemenea noteaza ca in aceasta cauza judecatorii nu au ridicat
conflicte de competenta care ar fi de competenta Curtii Supreme de Justitie.

9. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de stramutare depusd de avocatul Anna Mihalciuc in
interesele inculpatului Vasili Oboltin.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Vladislav Gribincea

Ghenadie Eremciuc



