CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a plangerii Tnaintate in temeiul art. 313 Cod de procedura penala de

Vladimir Vanica

(Dosarul nr. 1¢cs-20/25)
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Cererea de strdmutare este nefondata, deoarece nu mentioneaza suspiciunile
in ceea ce priveste impartialitatea tuturor judecatorilor din instanta in care
se examineaza cauza.

13 februarie 2025

Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor cererea de straimutare a judecarii plangerii
inaintate de Vladimir Vanica,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 06 februarie 2025, Galina Urecheanu a adresat Curtii Supreme de
Justitie o cerere prin care a solicitat stramutarea judecarii plangerii depuse de
Vladimir Vanica in temeiul art. 313 Cod de procedura penala.

2. Potrivit cererii de stramutare, cauza penald a fost repartizata judecatorului
Constantin Rosca, care nu este specializat in materie de drept penal si care,
anterior, a examinat exclusiv cauze civile. Datoritd complexitatii cauzei, este
necesar ca aceasta sd fie examinatd de un judecdtor cu experientd in domeniul
penal, pentru a asigura aplicarea corectd a legii. Lipsa de specializare poate duce
la dificultdti n interpretarea si aplicarea legislatiei, iar aceasta ar putea conduce
la solutii gresite si la incalcarea drepturilor procesuale ale partilor. Mai mult,
petitionara sustine ca existd suspiciuni cd judecatorul Constantin Rosca si ofiterul
de urmarire penald Galina Rosca, sunt rude, ceea ce ridica Ingrijorari privind
impartialitatea procesului si riscul influentarii deciziei.

MOTIVAREA INSTANTEI

3. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurda penala, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, care pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecata sau de una
din parti. Institutia stramutdrii este o exceptie de la competenta instantelor
judecdtoresti. Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de
lege a instantelor judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii 1n sistemul judecdtoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii
deosebit de convingatoare.

4. Galina Urecheanu solicita stramutarea examinarii cauzei penale invocand
dubii cu privire la impartialitatea si profesionalismul judecatorului care
examineazi cauza. In ceea ce priveste impartialitatea, cererea de strimutare a
cauzei este in esentd o cerere de recuzare, care, in principiu, nu poate constitui
temei de stramutare a cauzei. Potrivit art. 34 alin. (4) Cod de procedura penala,
recuzarea anticipatd a tuturor judecatorilor dintr-o instantd nu este admisa.
Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar dacd cererea de
recuzare a fost admisa si in instanta respectiva nu poate fi constituit un complet
de judecatd care si examineze cauza. in acest domeniu practica Curtii Supreme



de Justitie este foarte clara, instanta respingand constant acest argument invocat
in contextul stramutdrii (a se vedea, drept exemplu, incheierile CSJ nr.
1¢s-540/2024, 1¢s-556/2024, sau 1¢s-539/2024).

5. Invocarea profesionalismului judecatorului in genere nu poate fi motiv
pentru luarea de a acesta a cauzelor care i-au fost distribuite legal.

6. Completul reitereaza ca, conform art. 50 Cod de procedura penala, o alta
cerere de stramutare poate fi inaintatd doar In baza unor motive care nu au fost si
nu au putut fi cunoscute anterior. Dacd o noud cerere de stramutare nu respecta
aceastd cerintd, in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penald, ea se
anexeaza la dosar fard a fi expediatd Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

7. Din motivele de mai sus, In conformitate cu art. 46-50 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare depusa de Galina Ungureanu.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea

| ,

Digitally signed by Gribincea Vladislav
Date: 2025.02.14 10:03:03 EET
Reason: MoldSign Signature

Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA ""J\r'



https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25389
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25397
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25372

		2025-02-14T10:03:03+0200
	Moldova
	MoldSign Signature




