CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale privind invinuirea lui

Mihail Guzun
(art. 191 alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-21/25)
Nr. PIGD 1-24136246-01-1cs-07022025)

Cerere de stramutare vadit nefondata; Pretinsa lipsd de competenta a
instantei invocata de avocat nu poate fi temei de stramutare, iar eventuala
stramutare doar ar lungi examinarea cauzei.

13 februarie 2025

Textul corespunde originalului



Examiniand in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei penale in
privinta lui Mihail Guzun,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 06 februarie 2025, avocatul Ion Cernolev, in interesele inculpatului
Mihail Guzun, a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere prin care a solicitat
stramutarea judecdrii cauzei penale in care Mihail Guzun, Ivan Stepanuc,
Anatolie Mantaluta, Dumitru Alexei, Alexandru Frate, Gheorghe Orlenco-David,
Ion Urbanovici, Vitalie Zaharia si Sergiu Suhaciov sunt nvinuiti de comiterea
infractiunii prevazute de art. 191 alin. (4) Cod penal, de la Judecatoria Chisinau
la Judecatoria Criuleni.

2. Cauza penald datd a fost depusa la Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani,
la 28 noiembrie 2024. intre timp, Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, a
organizat sase sedinte de judecatd, urmatoare fiind programata pentru 21
februarie 2024.

3. Potrivit cererii de stramutare, procedura de sesizare a instantei de judecata
a fost incalcata, deoarece sesizarea instantei a fost facutd de catre Procuratura
Anticoruptie, care nu are competenta materiald n acest caz. Conform Codului de
Procedurd Penald, Procuratura Anticoruptie se ocupd doar de cazurile care
implicd anumite categorii de functionari, iar inculpatii din acest caz nu se
incadreaza 1n aceste categorii. Astfel, competenta in aceastd cauza ar trebui sa
apartind Procuraturii mun. Chisindu. Prin urmare, instanta care ar trebui sa judece
acest caz este Judecdtoria Criuleni, avand in vedere ca majoritatea inculpatilor
sunt din acest raion si iar faptele incriminate ar fi fost comise tot acolo.

MOTIVAREA INSTANTEI

5. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penala, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, care pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecatd sau de una
din parti. Institutia stramutarii este o exceptie de la competenta instantelor
judecatoresti. Avand in vedere importanta respectdrii competentei stabilite de
lege a instantelor judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii 1n sistemul judecdtoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii
deosebit de convingatoare.

6. Completul de judecatd constatd cd, desi avocatul inculpatului a denumit
cererea depusa a fiind una de stramutare, el nu a invocat nici un motiv care sa



justifice strdmutarea cauzei. Institutia stramutarii are scopul de a lua cauza de la
instanta competenta conform legii, pentru a fi transmisa unei alte instante. Ea nu
poate fi folositd pentru a solutiona eventualele obiectii cu privire la competenta
instantei de judecatd care examineaza cauza (incheierea CSJ nr. 1cs-537/2024,
para. 6). Prin urmare, cerinta de stramutare a cauzei urmeaza a fi respinsa.

7. Stramutarea unei cauze este posibild doar in situatia in care se poate
asigura o solutionare obiectiva, rapidd si completd, insd aceste conditii nu sunt
indeplinite in acest caz. Motivele invocate in cererea de strdmutare au fost deja
analizate de catre Judecdtoria Chisinau, sediul Buiucani, si respinse la 04
decembrie 2025. Din contra, avand in vedere numarul de sedinte deja desfasurate
(a se vedea para. 2), stramutarea doar va lungi examinarea cauzei.

8. Avocatul a invocat si problema unui posibil conflict de competentd dintre
Judecatoria Chisindu si Judecatoria Criuleni si a solicitat transmiterea dosarului
Curtii Supreme de Justitie pentru a se pronunta asupra acestui aspect. Conform
art. 44 alin. (1) Cod de procedura penald, instanta de judecata, constatand ca nu
este competentd de a judeca cauza penala, prin incheiere, isi declind competenta
si trimite dosarul instantei de judecatd competente. Din aceasta norma rezulta ca
conflictul de competenta presupune existenta a doud sau mai multe instante care
se considera competente, sau isi declind reciproc competenta de a solutiona
cauza, fapt ce face imposibild examinarea cauzei (mutatis mutandis incheierile
CSJ nr. 1cs-432/2024, 1cs-580/2024). Judecatoria Chisindu nu si-a declinat
competenta in favoarea Judecatoriei Criuleni si nici Judecatoria Criuleni nu si-a
declinat competenta in favoarea Judecatoriei Chisindu. Prin urmare, in acest caz
nu existd un conflict de competenta, ceea ce face imposibild examinarea cererii
avocatului de solutionare a conflictului de competentd. Mai mult, in cazul unui
posibil conflict de competenta dintre cele doud instante, instanta competenta sa-1
solutioneze este curtea de apel, intrucat atat judecdtoria Chisindu cat si
Judecitoria Criuleni fac parte din circumscriptia aceleiasi curti de apel.

9. Completul reitereazd cd, conform art. 50 Cod de procedurd penala, o altd
cerere de stramutare poate fi inaintatd doar in baza unor motive care nu au fost si
nu au putut fi cunoscute anterior. Dacd o noud cerere de stramutare nu respectd
aceasta cerinta, in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penald, ea se
anexeaza la dosar fara a fi expediata Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

10. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 45, 46-49 Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea avocatului Ion Cernolev de stramutare a cauzei penale de
acuzare a lui Mihail Guzun, Ivan Stepanuc, Anatolie Mantaluta, Dumitru Alexei,
Alexandru Frate, Gheorghe Orlenco-David, Ion Urbanovici, Vitalie Zaharia si
Sergiu Suhaciov in baza art. 191 alin. (4) Cod penal.


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25390
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25210
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25463

Incheierea este irevocabila.

Presedinte

Judecatori

Digitally signed by Gribincea Vladislav
Date: 2025.02.14 10:03:09 EET
Reason: MoldSign Signature

Location: Moldova

[MOLDOVA EUROPEANA |

Stella Blesceaga
Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea




		2025-02-14T10:03:09+0200
	Moldova
	MoldSign Signature




