CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

Tnvinuirea lui

Arsenii Boianovschi
(art. 217% alin. (3) lit. f) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-262/2023
Nr. PIGD 1-21169976-01-1ra-07072023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023; Art. 427 alin. (1) pct. 6), 10) CPP
— relatia dintre cele doud temeiuri de recurs si intelesul temeiului de recurs
prevazut la pct. 10); dezacordul cu pedeapsa aplicata legal nu se incadreaza
n aceste temeiuri de recurs.

13 februarie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Elena Ungureanu
Instanta de apel: Oxana Robu, Stelian Teleuca, Igor Manascurta

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Arsenii Boianovschi,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Arsenii Boianovschi s-a nascut in anul 1991 in mun. Chisinau. El a fost
Tnvinuit Tn temeiul art. 217 alin. (3) lit. f) Cod penal (circulatia ilegala a drogurilor
in scop de instrdinare, savarsita in proportii mari).

2. Arsenii Boianovschi a fost aparat de avocatii Petru Balanel si Victor
Pavlov.

3. In prima instanti, cauza penali a fost examinati in procedura simplificata,
conform art. 364! din Codul de procedura penald. El a fost gasit vinovat si
condamnat in baza art. 217" alin. (3) lit. f) din Codul penal, la o pedeapsa de doi
ani si sase luni de inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii legate de
gestionarea drogurilor sau analoagelor acestora pentru o perioada de trei ani. La
19 octombrie 2022, instanta de apel a respins apelul avocatului si a mentinut
sentinta.

4. La 20 ianuarie 2023, avocatul Victor Pavlov a Tnaintat recurs in numele
condamnatului, solicitdnd casarea deciziei instantei de apel si aplicarea pedepsei
minime cu inchisoarea si suspendarea executarii ei in baza art. 90 Cod penal.

5. Urmadrirea penala in aceastd cauza a fost pornita la 21 septembrie 2021. La
21 septembrie 2021 la cauza penala a fost conexata cauza penala nr. 202102998.
Urmarirea penald s-a finalizat la 26 octombrie 2021. Prima instanta a examinat
cauza in perioada 17 noiembrie 2021 - 15 aprilie 2022. Instanta de apel a examinat
cauza Tn perioada 11 mai 2022 - 19 octombrie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea
Suprema de Justitie la 07 februarie 2023.

IN FAPT

6. Arsenii Boianovschi a fost acuzat ca a pus in circulatie droguri n scopul
instrainarii.

7. Pana la 28 iulie 2021, el a procurat droguri din surse necunoscute si le-a
vandut altor persoane. La 28 iulie 2020, in a doua jumatate a zilei, in mun.
Chisinau, Arsenii Boianovschi a vandut unui investigator sub acoperire 0 masa
vegetald care continea ,,marihuana” in cantitate de 1,116 grame. La 22 iunie 2021,
Arsenii Boianovschi a vandut in Chisindu, unui alt investigator sub acoperire, o
masa vegetald ce continea 10,414 grame de marihuana. A doua zi, la 23 iunie 2021,



el a vandut aceleiasi persoane o alta cantitate de marihuana, de 10,155 grame. La
02 iulie 2021, Arsenii Boianovschi a vandut aceluiasi investigator pentru 9,02
grame de marihuana. Drogurile au fost transmise prin intermediul lui M.G.
Cantitatea totala de marihuana pusa in circulatie ilegala de catre Boianovschi a fost
de 30,705 de grame. Actiunile acestuia au fost incadrate in baza art. 217 alin. (3)
lit. f) din Codul penal.

8. La 15 aprilie 2022, prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
Arsenii Boianovschi a fost gasit vinovat si condamnat la doi ani si sase luni de
inchisoare, cu privarea de dreptul de a gestiona droguri, substante stupefiante sau
analoage ale acestora pentru o perioada de trei ani. Instanta a solutionat si problema
cheltuielilor judiciare si a corpurilor delicte. Avand in vedere circumstantele
cazului si comportamentul inculpatului, instanta a considerat ca pedeapsa aplicata
este adecvata scopului ei.

9. La 22 aprilie 2022, avocatul Victor Pavlov, in numele inculpatului, a depus
apel, solicitand casarea sentintei si aplicarea pedepsei cu inchisoarea minime i
suspendarea executdrii acesteia In baza art. 90 Cod penal. Avocatul a argumentat
ca pedeapsa aplicata este prea severa si nejustificata.

10. La 19 octombrie 2022, Curtea de Apel Chisindu a respins apelul si a
mentinut sentinta. Instanta de apel a considerat ca, avand in vedere circumstantele
cazului si comportamentul inculpatului, prima instantd a aplicat corect legea la
stabilirea pedepsei. Pedeapsa privativd de libertate a fost consideratd legala si
adecvata scopului pedepsei. Solicitarea de aplicare a unei pedepse conditionate
conform art. 90 din Codul penal a fost respinsa, deoarece nu ar fi contribuit la
corectarea inculpatului si prevenirea recidivei, avand in vedere cd acesta a mai fost
judecat anterior. Decizia motivatd a fost pronuntata la 21 decembrie 2022.

11. La 20 ianuarie 2023, avocatul Victor Pavlov, in numele condamnatului, a
depus un recurs. El solicita casarea deciziei instantei de apel si aplicarea pedepsei
penale minime cu suspendare conditionatd, in temeiul articolului 90 din Codul
penal. In recurs, sunt reiterate motivele invocate si in apel. Recursul se bazeazi pe
art. 427 alin. (1) pct. 6) din Codul de procedura penala.

12. La 07 februarie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat partilor
depunerea referintei la recurs. La 10 februarie 2025, procurorul Sergiu
Crijanovschi a depus referinta si a solicitat declararea inadmisibila a recursului.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Cererea de recurs a fost depusad pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotdrarile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:


https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/a4167287-0e35-4fd6-92ab-7b54e13fc12f
https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/6ac88abe-3c55-45eb-b2f3-a139cfa65449

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotarirea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotdririi sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;”

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adicd au fost depuse in termen.

15. Art. 434 Cod de procedurd penald stabileste ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Instanta nu poate
admite recursul pe alte temeiuri decét cele invocate (mutatis mutandis decizia CSJ
nr. 1ra-854/2022, § 85). De asemenea, instanta de recurs nu poate verifica
oportunitatea solutiei date de instantele inferioare, atita timp cat aceasta este
legala. Totusi, legea nu interzice recalificarea considerentelor invocate in recurs
(mutatis mutandis decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023).

16. Recursul este depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penald, in vigoare pand la 01 septembrie 2023. Acest temei se referd la motivarea
deciziei instantei de apel. Recurentul nu contesta vinovatia, insa solicita stabilirea
pedepsei minime n privinta si aplicarea art. 90 Cod penal. Interpretarea sistemica
a temeiurilor de recurs sugereaza ca orice critica adusa motivarii pedepsei aplicate
de judecdtor urmeaza a fi examinata prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penald. O interpretare potrivit careia motivarea pedepsei aplicate poate
fi examinata prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala, ar lipsi
art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala de orice aplicabilitate practica,
ceea ce este inadmisibil (mutatis mutandis incheierea CSJ nr. 1ra-1152/2023). Prin
urmare, recursul va fi examinat doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penala.

17. Art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de procedura penald se referd la
corectarea erorilor de drept, in special in ceea ce priveste individualizarea pedepsei
contrar prevederilor legale. Astfel, in recurs se pot repara doar ,,erorile de drept”.
Prin urmare, temeiul de recurs prevazut de pct. 10) existd doar atunci cand
sanctiunea este individualizata contrar legii. Recurentul nu a mentionat prevederile
legale care au fost incdlcate de catre prima instantd si instanta de apel atunci cand
au stabilit o pedeapsa. Recurentul 1si exprima doar dezacordul fata de decizia luata.
Aplicarea art. 90 din Codul penal este la discretia judecatorului, iar instanta poate
admite recursul in temeiul pct. 10) doar atunci cdnd nu sunt indeplinite conditiile
legale pentru aplicarea acestuia. Astfel de argumente nu au fost invocate. De
asemenea, ponderea circumstantelor atenuante sau agravante in stabilirea pedepsei
tine de analiza fondului cauzei, care, de regula, nu este examinat in recurs de


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25016

Curtea Suprema de Justitie. Curtea Suprema de Justitie reitereaza ca art. 427 alin.
(1) pct. 10) Cod de procedura penald a fost aplicat in mod similar in cauzele nr.
1ra-405/2023, 1ra-674/2023, 1ra-1008/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1459/2023, si ea
va urma aceastd abordare in viitor.

18. Din motivele de mai sus, Tn conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Victor Pavlov impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 19 octombrie 2022,

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea

Digitally signed by Blesceaga Stella
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