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CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE
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INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale privind invinuirea lui

Vasilii Voinitchii

(art. 264! alin. (3) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-22/2025
NR. PIGD 1-23140610-01-1cs-12022025)

Cerere de stramutare vadit nefondata. Pentru a-si onora corespunzator
indatoririle, instanta urmeaza sa ia toate masurile de diligenta pentru a
solutiona cauza astfel incat sa nu admitd expirarea termenului de
prescriptie de tragere la raspundere penala.

19 februarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei penale
privind invinuirea lui Vasilii Voinitchii,
Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Lilia Roic-Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Faptaincriminata lui Vasilii Voinitchii ar fi fost comisa pe 29 1anuarie 2023.
Prin ordonanta procurorului din 21 aprilie 2023, Vasilii Voinitchii a fost anuntat in
cautare, iar la 25 septembrie 2023 a fost localizat. La 02 octombrie 2023, la
Judecdtoria Chisindu, sediul Buiucani, a fost inregistratd cauza penald privind
invinuirea inculpatului in comiterea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (3) Cod
penal.

2. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 27 mai 2024, Vasilii
Voinitchii a fost achitat. Cauza s-a aflat pe rolul Judecatoriei Chisindu de la 02
octombrie 2023 pana la 27 mai 2024. Curtea de Apel Chisinau a examinat cauza
in procedura de recurs la 12 septembrie 2024, a admis recursul procurorului in
Procuratura municipiului Chisinau, Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de
judecata, Vadim Gribincea, casatd integral sentinta din 27 mai 2024 si a transmis
cauza la rejudecare in prima instantd. Cauza s-a aflat pe rolul Curtii de Apel
Chisinau in perioada 17 iunie - 12 septembrie 2024.

3. Prinsentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 20 decembrie 2024,
Vasilii Voinitchii a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art. 264! alin. (3) Cod penal si condamnat la o pedeapsi sub forma de munci
neremunerata in folosul comunitatii in marime de 240 ore, cu anularea dreptului de
a conduce mijloace de transport. In cadrul examinirii cauzei in instanta de fond,
prin incheierea din 13 noiembrie 2024, Vasilii Voinitchii iardsi a fost anuntat in
cautare, fiind pornit dosarul de cdutare la 03 decembrie 2024 si gasit la 13
decembrie 2024.

4. Cauza penald a parvenit din nou la Curtea de Apel Centru la 29 ianuarie
2025, pentru a examina recursul avocatului Ghenadie Pavliuc, in interesele
inculpatului. Sedinta de examinare in lipsa partilor a recursului a fost stabilita
pentru 12 februarie 2025. In cadrul acestei sedinte, a fost decis ci pronuntarea
deciziei va avea loc pe 20 februarie 2025.

5. La 12 februarie 2025, avocatul Ghenadie Pavliuc, in numele lui Vasilii
Voinitchii, a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere prin care solicita
stramutarea cauzei penale de la Curtea de Apel Centru. Avocatul a sustinut ca,
despre sedinta de judecata stabilita pentru 12 februarie 2025 a fost informat abia
pe 11 februarie 2025. ElI mai invoca erorile de drept comise de instanta de fond,
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inclusiv respingerea cererii de audiere a asistentului medical si a colaboratorului
de politie, precum si refuzul acordarii unui termen pentru pregatirea dezbaterilor.
Aceste erori, coroborate cu incalcarea unor articole din Codul de procedura penala,
au constituit motive rezonabile pentru a pune la indoialda impartialitatea si
independenta judecatorilor curtii de apel.

6. La 12 februarie 2025, cererea de stramutare a ajuns la Curtea Suprema de
Justitie.

MOTIVAREA INSTANTEI

7. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
are competenta exclusivd de a examina cererile de stramutare a cauzelor penale,
care pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecata sau de una din parti.
Institutia strdmutarii este o exceptie de la competenta instantelor judecatoresti.
Avand 1n vedere importanta respectarii competentei stabilite de lege a instantelor
judecatoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea increderii in
sistemul judecdtoresc, stramutarea poate fi admisd doar in situatii deosebit de
convingatoare.

8. Avocatul Pavliuc solicita stramutarea examindrii cauzei penale, invocand
dubii cu privire la impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Centru. Cererea de
stramutare a cauzei este in esenta o cerere de recuzare, care, in principiu, nu poate
constitui temei de stramutare. Potrivit art. 34 alin. (4) Cod de procedurd penala,
recuzarea anticipatd a tuturor judecdtorilor dintr-o instanta nu este admisa.
Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca cererea de recuzare
a fost admisa si in instanta respectiva nu poate fi constituit un complet de judecata
care si examineze cauza. In acest domeniu practica Curtii Supreme de Justitie este
foarte clara, instanta respingand de mai multe ori acest argument invocat de parti
in contextul stramutdrii (a se vedea incheierile CSJ nr. 1cs-540/2024, 1cs-
556/2024, 1cs-539/2024).

9. Instanta de asemenea noteaza ca majoritatea motivelor invocate in cererea
de stramutare nu se refera la comportamentul judecatorilor curtii de apel. Este
evident pentru orice specialist in domeniul dreptului cd fixarea sedintei de
examinare a recursului n termen scurt este determinatd de expirarea in curand a
termenului de prescriptie de tragere la raspundere penald. Avocatul Pavliuc solicita
stramutarea cauzei la o altd curte de apel. Admiterea cererii de stramutare va
prelungi examinarea cauzei si poate determina expirarea acestui termen. Aceste
elemente, coroborate cu practica clara a Curtii Supreme de Justitie pe margine
cererilor de strdmutare in care se invocad impartialitatea judecatorilor, si anuntarea
repetatd a inculpatului in cautare, creeazad o aparentd puternicd ca cererea de
stramutare a fost formulatd cu rea-credintd, pentru a obtine in final expirarea
termenului de tragere la raspundere penala.

10. Completul reitereazd ca, pentru a-si onora corespunzator indatoririle,
instanta de recurs urmeaza sa ia toate masurile de diligenta pentru a solutiona cauza
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pana la expirarea termenului de prescriptie de tragere la raspundere (incheierea
CSJnr. 1cs-377/24).

11. Completul de asemenea reitereaza ca, conform art. 50 Cod de procedura
penald, o alta cerere de stramutare poate fi Tnaintata doar in baza unor motive care
nu au fost si nu au putut fi cunoscute anterior. Dacd o noua cerere de straimutare
nu respectd aceasta cerintd, in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penala, ea
se anexeazd la dosar farda a fi expediata Curtii Supreme de Justitie pentru
examinare.

12. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare depusa de avocatul Ghenadie Pavliuc.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecitori Vladislav Gribincea

Lilia Roic-Botezatu
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