= B

!
s/
’. ™A X
CYTAA
" y 1
o '!
\ ! | |

l" |

.\\ i /
@ /

X L,&\ S/

~ -

CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

\

INCHEIERE
cu privire la inadmisibilitatea recursului
invinuirea lui

Dumitru Grati
(art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1816/2023
Nr. PIGD 1-21178693-01-1ra-19102023)

Recurs depus dupa 01 septembrie 2023; Sensul temeiului de recurs
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 1), 5) si 6) CPP; dezacordul cu
pedeapsa aplicata in limitele legii nu se incadreaza in temeiul de recurs
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) CPP; recursul nu se incadreaza in

temeiul art. 427 alin. (1) pct. 1) si 6) CPP,

26 februarie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Ecaterina Buzu

Instanta de apel: Alexandru Spoiala, Denis Babalau, Silvia Girbu

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Dumitru Grati,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Lilia Roic-Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Dumitru Grati s-a nascut in anul 1981 in mun. Chisinau. El a fost acuzat in
temeiul art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal (incalcarea regulilor de securitate a
circulatiei de catre persoana care conduce mijlocul de transport).

2. Dumitru Grati a fost aparat de avocata Tamara Plamadeala.

3. In prima instanti, cauza penald a fost examinati conform procedurii
simplificate previzute de art. 364! Cod de procedura penala. El a fost recunoscut
vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, si
condamnat la doi ani de inchisoare, fara anularea de dreptul de a conduce mijloace
de transport. Pedeapsa cu inchisoare a fost suspendatd conditionat pe termen de
probatiune de un an. Prin incheierea din 28 februarie 2022 instanta a corectat
omisiunile din sentinta.

4. La 05 iulie 2023, instanta de apel a admis apelul procurorului, a casat
sentinta in partea pedepsei penale, pronuntand o noud hotarare. Dumitru Grati a
fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la o
pedeapsa de doi ani inchisoare, cu anularea de dreptul de a conduce mijloace de
transport. Pedeapsa cu inchisoarea a fost suspendatd conditionat pe un termen de
probatiune de doi ani.

5. La 19 octombrie 2023, inculpatul Dumitru Grati a depus recurs in care
solicitd casarea deciziei instantei de apel si mentinerea sentintei.

6. Urmarirea penald in aceastd cauza a fost pornita la 06 iulie 2021 si s-a
finalizat in 30 noiembrie 2021. Prima instanta a examinat cauza in perioada 03
decembrie 2021 — 25 februarie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 24
martie 2022 si 05 iulie 2023. Dosarul a ajuns 1n instanta de recurs la 19 octombrie
2023.

IN FAPT

7. Dumitru Grati a fost acuzat ca, la 15 iunie 2021, in jurul orei 09:20,
conducand un vehicul pe drumul din mun. Orhei, din imprudentd, a tamponat un
pieton pe trecerea pietonald, cauzandu-i vatdmare corporala grava.

8. La 25 februarie 2022, prin sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Central,
Dumitru Grati a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.
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264 alin. (3) lit. a) Cod penal si condamnat la doi ani inchisoare, cu executare in
penitenciar de tip deschis, fara anularea dreptului de a conduce mijloace de
transport. In baza art. 90 alin. (1) Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoare a
fost suspendata conditionat pe un termen de probatiune de un an. Instanta a luat
in considerare cd inculpatul si-a recunoscut vina, a manifestat cainta sincerd, nu a
mai fost judecat anterior, este angajat si are trei copii in intretinere. De asemenea,
inculpatul a exprimat dorinta de a achita prejudiciul. Aceste circumstante n opinia
instantei au justificat posibilitatea de a nu aplica pedeapsa complementara conform
art. 79 Cod penal.

9. La 10 martie 2023, procurorul Vadim Machidon a depus apel, solicitand
casarea sentintei in ceea ce priveste pedeapsa. El a cerut stabilirea unei pedepse de
trei ani de inchisoare, cu anularea dreptului de a conduce si suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei pe un termen de probatiune de trei ani.
Procurorul a sustinut ca sentinta nu explica motivele solutiei adoptate si cd instanta
a considerat eronat cd exista circumstante exceptionale. De asemenea, a criticat
neaplicarea pedepsei complementare obligatorii si absenta rationamentelor
juridice clare pentru aplicarea suspendarii conditionate, avand in vedere gravitatea
infractiunii.

10. La 05 iulie 2023, Curtea de Apel Chisinau, a admis apelul procurorului, a
casat partial sentinta si a pronuntat o noua hotdrare. Dumitru Grati a fost
condamnat in baza art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, la doi ani de inchisoare cu
anularea dreptului de a conduce mijloacele de transport. In baza art. 90 Cod penal,
executarea pedepsei a fost suspendatd conditionat pe o perioada de probatiune de
doi ani. Instanta de apel a considerat pedeapsa aplicatd prea blanda si a constatat
ca aplicarea art. 79 Cod penal a fost nejustificata. De asemenea, instanta de fond a
retinut gresit cd recunoasterea vinovatiei, incercarile de a achita prejudiciul,
comportamentul pozitiv si situatia familiald dificild (trei copii minori) constituie
circumstante exceptionale care ar fi permis absolvirea de la pedeapsa
complimentara obligatorie. Decizia motivata a fost pronuntatd la 04 septembrie
2023.

11. La 19 octombrie 2023, condamnatul Dumitru Grati a depus recurs, in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 1), 5), 6) Cod de procedura penald, in vigoare dupa
01 septembrie 2023. Recurentul solicitd mentinerea sentintei. Instanta de fond a
luat n considerare ca inculpatul nu a mai fost judecat, a recunoscut vina si regreta
fapta. El este de acord sa achite prejudiciul material, dar partea vatamata a refuzat.
Are trei copil minori In intretinere si lucreaza ca sofer, fiind unica sursa de venit.
De asemenea, instanta de apel nu a luat in considerare vina partii vatamate. Aceasta
a fost recunoscutd vinovatd pentru incalcarea regulilor de circulatie ce a generat
accidentul (art. 245 alin. (2) Cod contraventional).

12. La 18 decembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat procurorului
si partii vatamate depunerea referintei la recurs. Avocatul Petru Raileanu, in
numele partii vatamate Diana Cebotari a depus referintd prin care a solicitat
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respingerea recursului ca fiind neintemeiat, cu mentinerea deciziei. Procurorul
sectiei Judiciar Penald a Procuraturii Generale, Catalin Scutelnic, a depus referinta
prin care a solicitat respingerea recursului ca fiind inadmisibil.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Articolul 427 alin. (1) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:

»(1) Recursul este admis daca:
1) interpretarea legii din hotararea contestatd este contrara jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie;

5) a fost aplicata o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege;

6) hotardrea este arbitrard sau se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor”;

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntatd pe 04 septembrie
2023. Recursul a fost declarat pe 19 octombrie 2023. Avand in vedere ca recursul
a fost depus in mai putin de doua luni de la pronuntarea deciziei motivate a
instantei de apel, acesta a fost Tnaintat in termen, desi in decizia instantei de apel
termenul de atac este indicat de 30 zile.

15. Art. 434 Cod de procedura penald prevede cd instanta de recurs verifica
,legalitatea hotararii atacate” doar ,,in limitele invocate in recurs”. Aceasta
prevedere nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente
decéat cele invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa
verifice oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel
atat timp cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu
interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un
temei de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

16. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 1), 5) si 6) Cod de procedura
penald in vigoare dupa la 01 septembrie 2023. Temeiurile de recurs prevazute de
art. 427 alin. (1) pct. 1) si 6) din Codul de procedura penald se refera la faptul ca
instantele de judecatd au examinat cauza contrar jurisprudentei uniforme a Curtii
Supreme si hotararile sunt arbitrare sau se bazeaza pe aprecierea vadit nerezonabila
a probelor. Recurentul nu si-a fundamentat in niciun fel aceste argumente prin
prisma celor doud temeiuri invocate si nici nu a indicat nici norma imperativa
incalcata flagrant de instanta de apel, nici aprecierea cdror probe concrete este
vadit nerezonabila.

17. Orice critica adusa pedepsei aplicate de judecator trebuie sa fie examinata
conform art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penald. O interpretare care ar
permite examinarea motivarii pedepsei conform pct. 6) ar face ca pct. 5) sa devina
inaplicabil, ceea ce este inadmisibil (incheierea CSJ nr. 1ra-1152/2023, § 21). Prin
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urmare, argumentele recursului referitoare la individualizarea pedepsei vor fi
examinate prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala.

18. Temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penald existd exclusiv atunci cadnd pedeapsa stabilitd de instantd nu respecta
limitele prevazute de lege pentru infractiunea comisa. Potrivit art. 427 alin. (1) pct.
6) Cod de procedura penala, recursul este admis daca hotararea ,,este arbitrara sau
se bazeazd in mod determinant pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor”.
Asemenea argumente nu au fost invocate in recurs. Ponderea circumstantelor
atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei tine de examinarea fondului cauzei,
care, de reguld, nu este examinat in recurs de cdtre Curtea Suprema de Justitie. Prin
urmare, recursul este inadmisibil, deoarece nu se incadreaza in temeiurile
prevazute de art. 427 Cod de procedura penald (decizia CSJ nr. 1ra-1151/2024,
1ra-754/2024, § 50).

19. Drept consecintd, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul inculpatului Dumitru Grati Tmpotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 05 iulie 2023.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Lilia Roic-Botezatu

Digitally signed by Roic-Botezatu Lilia
Date: 2025.02.26 10:25:51 EET
Reason: MoldSign Signature
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