CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

Tnvinuirea lui

I.C.
(art. 174 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-103/2023
Nr. PIGD 1-21111444-01-1ra-23012023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu suspendarea
executdrii pedepsei si corectitudinea aprecierii circumstantelor atenuante si
agravante la stabilirea pedepsei nu se incadreazd in temeiurile de recurs
prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP

05 martie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Mihail Busuleac
Instanta de apel: Galina Vavrin, Natalia Bondarenco, lon Danaila

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
I.C.,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. 1.C. s-a nascut in anul XXXX in r. XXXX. El a fost invinuit, in baza art.
174 alin. (1) Cod penal, de intretinerea unui raport sexual benevol cu o persoana
care nu a implinit varsta de 16 ani.

2. 1.C. a fost aparat de avocatul Nicolae Bojenco.

3. In prima instantd cauza penald a fost examinati in procedura simplicati
prevazuta de art. 364! Cod de procedura penald. Prin sentinta Judecitoriei Cahul,
sediul Central, din 31 martie 2022, I.C. a fost gasit vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 174 alin. (1) Cod penal si condamnat la inchisoare pe
un termen de patru ani, a carei executare a fost suspendata pe un termen de
probatiune de patru ani.

4. Sentinta a fost atacata cu apel de catre procuror, care a solicitat casarea
partiala a sentintei 1n latura pedepsei si aplicarea pedepsei sub forma de doi ani de
Tnchisoare cu executare. Prin decizia din 01 noiembrie 2022, Curtea de Apel Cahul
a respins apelul procurorului ca nefondat.

5. La 11 ianuarie 2023, procurorul din cadrul Procuraturii de Circumscriptie
Cahul, Mihail Tomita, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod
de procedura penala.

6. Urmarirea penald in aceastd cauza a fost pornita la 15 iulie 2021 si s-a
finalizat la 26 iulie 2021. Prima instanta a examinat cauza In perioada 26 iulie 2021
— 31 martie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 21 aprilie si 01 noiembrie
2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 23 ianuarie 2023.

TN FAPT

7. 1.C. a fost invinuit ca, din ianuarie 2021 si pind la data pornirii urmaririi
penale, a intretinut multiple raporturi sexuale benevole cu minora M.T., despre
care stie cu certitudine cd nu avea implinita varsta de 16 ani. Actiunile sale au fost
calificate conform art. 174 alin. (1) Cod penal.

8. La 31 martie 2022, prin sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Central, I.C. a
fost gdsit vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la patru ani
de inchisoare. In temeiul art. 90 alin. (1) din Codul penal, instanta a suspendat
conditionat executarea pedepsei pe o perioada de proba de patru ani.
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9. La 13 aprilie 2022, procurorul din cadrul Procuraturii raionului Cahul,
Viorica Marga, a depus apel, solicitdind casarea partiald a sentintei in ceea ce
priveste pedeapsa, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotdrari in aceasta
parte prin care inculpatului sa-i fie aplicata o pedeapsa de doi ani de inchisoare, cu
executare. Potrivit apelului, pedeapsa aplicata prin sentintd este prea blanda.

10. La 01 noiembrie 2022, Curtea de Apel Cahul a respins apelul procurorului
ca nefondat si a mentinut sentinta fara modificari. Instanta de apel a mentionat ca,
la individualizarea si stabilirea pedepsei, prima instanta a tinut cont de faptul ca
inculpatul a comis o infractiune intentionatd mai putin grava, personalitatea
inculpatului, care a intemeiat o familie cu partea vatamata, inregistrand casatoria
la data de 02 octombrie 2021, avand un copil comun, partea vatamatd fiind
insdrcinatd cu al doilea, partea vatamata si reprezentantul legal al acesteia nu au
inaintat pretentii de ordin material sau moral fatd de inculpat, solicitand aplicarea
pedepsei mai blande. Prima instantd a analizat si comportamentul inculpatului
pana la comiterea infractiunii si dupa comiterea infractiunii, iar inculpatul a
recunoscut vina si s-a cait sincer de cele comise.

11. La 11 ianuarie 2023, procurorul din cadrul Procuraturii de Circumscriptie
Cahul, Mihail Tomita, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod
de procedura penala in vigoare pana la 01 septembrie 2023. Recurentul considera
ca pedeapsa aplicatd este incorect individualizatd. Condamnatul a comis o
infractiune gravd cu intentie, anterior el a fost condamnat pentru infractiuni
similare sau pentru alte fapte care au relevanta pentru cauza.

12. La 22 ianuarie 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. Pana la moment, partea apararii nu a depus referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Cererea de recurs a fost depusad pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urméatoarele temeiuri: ...

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotararea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantet;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

14. Articolul 174 alin. (1) Cod penal, la momentul savarsirii infractiunii,
prevedea urmatoarele:



»Raportul sexual altul decit violul, actele de penetrare vaginala, anala sau
bucala si altele, comise asupra unei persoane despre care se stia cu certitudine
ca nu a implinit virsta de 16 ani,

se pedepseste cu Inchisoare de la 3 1a 7 ani.”

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adicd a fost depus 1n termen.

16. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85).

17. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) din Codul de
procedura penald in vigoare pana la 01 septembrie 2023, care se referd la
deficientele in motivarea hotararii judecatoresti si, respectiv, la aplicarea
pedepselor individualizate contrar prevederilor legale. Acuzatorul nu contesta
vinovdtia, ci isi exprima dezacordul fatd de pedeapsa aplicatd condamnatului,
considerand-o prea blanda. Interpretarea sistematica a temeiurilor de recurs
sugereaza ca orice criticd adusa motivarii pedepsei aplicate de judecator urmeaza
a fi examinatd prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala. O
interpretare potrivit cdreia motivarea pedepsei aplicate poate fi examinatda prin
prisma art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala, ar lipsi art. 427 alin. (1)
pct. 10) Cod de procedurd penala de orice aplicabilitate practicd, ceea ce este
inadmisibil (incheierea CSJ nr. 1ra-1152/2023). Prin urmare, recursul va fi
examinat doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

18. Referitor la temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala,
completul reitereaza cd norma respectiva se referd la individualizarea pedepsei
contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui articol rezultd ca in recurs sunt
reparate doar ,.erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii
sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul de recurs prevazut de pct. 10).
Procurorul nu a mentionat in recurs prevederile legale care au fost incélcate de
catre instanta de apel atunci cand a mentinut suspendarea executdrii pedepsei cu
inchisoarea (art. 90 Cod penal). Aplicarea art. 90 Cod penal tine de discretia
judecatorului. Instanta poate admite recursul in temeiul pct. 10), doar atunci cand
nu sunt intrunite conditiile legale pentru aplicarea acestor norme. Asemenea
argumente nu au fost invocate. Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedurd penald. Curtea
Suprema de Justitie reitereaza ca art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala
a fost aplicat Tn mod similar in cauzele nr. 1ra-405/2023, 1ra-674/2023, 1ra-



https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25016
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25190
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25017
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25682

466/2023, 1ra-968/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-1576/2023, 1ra-1583/2023, s.a. si ea

va urma aceasta abordare in viitor.

19. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Mihail Tomitda inaintat Tmpotriva
deciziei Curtii de Apel Cahul din 01 noiembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Vladislav Gribincea

Digitally signed by Eremciuc Ghenadie
Date: 2025.03.06 16:45:40 EET
Reason: MoldSign Signature

Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA

Ghenadie Eremciuc



https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25682
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25663
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25375
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25112
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25367

		2025-03-06T16:45:40+0200
	Moldova
	MoldSign Signature




