CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

Tnvinuirea lui

Leonid Tataru
(art. 186 alin.(2) alin. b), 208 alin.(1), 145 alin. (2) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-434/2023
Nr. PIGD 1-20033362-01-1ra-17032023)

Recurs vadit neintemeiat, deoarece instanta de apel corect a respins un
apel exercitat repetat, dupa ce legalitatea sentintei a fost confirmata in
recurs.

13 martie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Instanta de fond: Corina Albu, Constantin Cretu, Viorel Botnarag
Curtea de apel: Iurie Iordan, Denis Babalau, Elena Cojocari, Oxana Robu,
Igor Manascurta, Stelian Teleuca
Curtea Suprema de Justitie: lurie Diaconu, lon Guzun, Victor Boico

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa péartilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Leonid Tataru,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Leonid Tataru s-a nascut in anul 1984 in raionul Cimislia. El a fost invinuit
n temeiul art. 186 alin. (2) lit. b), art. 208 alin. (1), 42 alin. (2), 145 alin. (2) lit. a),
k) Cod penal, de furt, atragerea minorilor in activitate criminald si omorul unei
persoane.

2. Leonid Tataru a fost aparat de avocatii lon Batrincea si Natalia Turcanu.

3. 1n prima instantd cauza a fost examinatd in procedurd generald. Leonid
Tataru a fost recunoscut vinovat de comiterea tuturor infractiunilor incriminate si,
n baza art. 84 alin. (1) Cod penal, a fost condamnat la 16 ani de inchisoare cu
executarea in penitenciar de tip inchis. Instanta de apel a respins apelurile
formulate de procuror si avocatul Ion Batrincea in numele inculpatului si a
mentinut sentinta.

4. La 06 octombrie 2021, Curtea Suprema de Justitie a declarat inadmisibil
recursul inculpatului, ca fiind depus peste termen, iar cel declarat de avocat, ca
neintemeiat.

5. La 26 aprilie 2022, Leonid Tataru a contestat repetat cu apel sentinta si a
solicitat sa fie achitat. La 14 decembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a respins
apelul ca inadmisibil.

6. La 10 ianuarie 2023, Leonid Tataru a declarat recurs, prin care solicita
casarea deciziei si pronuntarea unei noi hotariri prin care sai fie aplicata o pedeapsa
mai blanda.

7. Urmarirea penald in baza art. 145 alin.(1) Cod penal a fost pornitd la 23
octombrie 2019. Urmadrirea penald in baza art. 186 alin. (2) lit. b), art. 208 alin. (1)
Cod penal a fost pornita la 10 februarie 2020. Prin ordonanta din 10 februarie 2020,
cauzele penale au fost conexate. Urmarirea penald in cauza data s-a finalizat la 06
martie 2020.

8. Prima instantd a examinat cauza in perioada 06 mai - 02 octombrie 2020.
Instanta de apel a examinat cauza intre 09 decembrie 2020 - 11 mai 2021, si 06
iulie - 14 decembrie 2022. Curtea Suprema de Justitie a examinat anterior cauza in
recurs Tn perioada 18 august - 06 octombrie 2021. Dosarul a ajuns din nou la Curtea
Suprema de Justitie la 17 martie 2023.



9. In aceasta cauzi penald a mai fost invinuit de infractiune de furt art. 186
Cod penal) si omor intentionat (art. 145 Cod penal) si minorul V.M. La 19 martie
2020, in privinta lui cauza a fost disjunsa, deoarece aceasta a solicitat examinarea
in procedura simplificatd, conform art. 364! din Codul de procedura penald. Prin
sentinta Judecatoriei Hincesti din 14 aprilie 2020, aceasta a fost recunoscut
vinovatd in baza art. 186 alin. (2) lit. b), art. 42, 145 alin. (2) lit. a), k) Cod penal
si in baza art. 84 alin. 91) din Codul penal si condamnat la o pedeapsd sub forma
de inchisoare pe un termen de sapte ani. In acest dosar, V.M. a fost audiat in calitate
de martor.

TN FAPT

10. Leonid Tataru, este acuzat ca la 20 octombrie 2019, se afla pe teritoriul
stanei ce apartine lui Valeriu Buza, in extravilanul unei localitati din raionul
Hincesti, unde era angajat ca cioban. Cunoscand ca V.M. era minor, |-a determinat
pe acesta sa comita un furt. El I-aindemnat pe V.M. sa sustraga bunuri, deteriorand
un seif care apartinea lui Valeriu Buza, cu scopul de a sustrage mijloace banesti
pastrate in acesta. Actiunile lui Tataru au fost incadrare in baza art. 208 alin. (1)
din Codul penal.

11.Leonid Tataru a mai fost acuzat ca, la 20 octombrie 2019, in baza unei
intelegeri prealabile cu minorul V.M., s-au deplasat la locuinta lui Valeriu Buza,
situatd pe teritoriul stanei de oi. Profitand de accesul liber in interior, ei au folosit
o rangd metalicd pentru a forta seiful, de unde au sustras suma de 30.000 de lei.
Aceste fapte au fost incadrate conform art. 186 alin. (2) lit. b) Cod penal.

12. Leonid Tataru, de asemenea, este acuzat ca, la 20 octombrie 2019, dupa
sustragerea mijloacelor banesti, avand intentia de a ascunde urmele infractiunii de
furt, I-a determinat pe minorul V.M. sa 1l ajute la suprimarea vietii lui Valeriu
Buza, care a revenit in mod neasteptat la stdna. Leonid Tataru a tras un foc de arma
in regiunea temporala dreaptd a capului victimei, cauzandu-i decesul imediat.
Faptele sale au fost calificate conform art. 42 alin. (2) si art. 145 alin. (2) lit. a), k)
din Codul penal.

13.La 02 octombrie 2022, prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni,
Leonid Tataru a fost recunoscut vinovat comiterea infractiunilor incriminate si, in
baza art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, i-a fost aplicata
pedeapsa definitiva de 16 ani de inchisoare, cu executare in penitenciar de tip
inchis. Instanta a mai dispus incasarea in beneficiul succesorului partii vatamate a
prejudiciului moral de 50.000 de lei, a prejudiciului material de 30.000 de lei si a
cheltuielilor de asistenta juridica in valoare de 600 de lei. Instanta a mai Incasat in
beneficiul statului cheltuielile judiciare in suma de 38.207 de lei.

14. La 16 octombrie 2023, procurorul Procuraturii Hincesti, Mihaela
Butnariuc, a declarat apel impotriva sentintei, solicitind casarea partiala a hotararii
in ceea ce priveste pedeapsa aplicatd si pronuntarea unei noi decizii de aplicarea
fata de condamnat a pedepsei finale de 19 ani de inchisoare. Procurorul a invocat
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https://jhn.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/4ade1e1f-6e0d-4a1d-8081-0bd79756dafc

ca instanta de fond nu a tinut cont ca inculpatul nu si-a recunoscut vina si nu a
manifestat caintd sincerd. El a fost anterior condamnat, demonstrand o recidiva
comportamentald si nu a reparat prejudiciul cauzat succesorului partii vatamate.

15.La 10 noiembrie 2020, avocatul lon Batrincea, in numele Iui Leonid Tataru,
a Tnaintat apel impotriva sentintei, solicitind casarea hotararii si pronuntarea unei
noi decizii prin care inculpatul sa fie achitat. Aparatorul a invocat ca vinovatia
inculpatului nu a fost dovedita, intrucat singura proba administratd in cauza o
constituie declaratiile martorului V.M., care a avut si calitatea de inculpat in dosar,
ceea ce pune la Tndoiala obiectivitatea si credibilitatea depozitiilor acestuia.

16. La 11 mai 2021, Curtea de Apel Chisinau a respins apelurile si a mentinut
sentinta. Instanta de apel a subliniat ca prima instantd a adoptat o solutia corecta
de condamnare a inculpatului, instanta de fond nu a comis erori de fapt care ar
impune casarea sentintei adoptate in partea recunoasterii vinovatiei inculpatului in
comiterea actiunilor infractionale. Vina inculpatului a fost dovedita prin
declaratiile succesorului partii vatdmate si ale martorilor, precum si probele scrise
anexate, cat si declaratiile martorului V. M. Instanta de apel a concluzionat ¢4, la
stabilirea pedepsei, instanta de fond a tinut cont de gravitatea infractiunilor
savarsite, de motivul acestora, de personalitatea celui vinovat, de circumstantele
cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, precum si scopul pedepsei.
Decizia motivata a fost pronuntata pe 10 iunie 2021.

17. La 30 iunie 2021, avocatul Ion Batrincea, in numele lui Leonid Tataru, a
depus recurs 1n care a solicitat casarea deciziei si pronuntarea unei noi hotarari prin
care sa inculpatul sd fie achitat. Avocatul a reiterat argumentele din apel. La 04
august 2021, a declarat recurs si condamnatul, care solicita rejudecarea cauzei.

18. La 06 octombrie 2021, Curtea Suprema de Justitie a declarat inadmisibil
recursul inculpatului, considerandu-1 depus peste termen, precum si recursul
avocatului, ca vadit neintemeiat. In ceea ce priveste recursul inculpatului, instanta
de recurs a retinut ca decizia instantei de apel a fost pronuntata pe 10 iunie 2021,
iar termenul de 30 de zile pentru depunerea recursului ordinar a expirat la sfarsitul
zilei de 12 iulie 2021. Recursul a fost expediat prin posta pe 02 august 2021 si
inregistrat la Curtea Supremi de Justitie pe 04 august 2021. In ceea ce priveste
recursul avocatului, instanta a subliniat ca instantele de fond au apreciat corect
invinuirea adusd condamnatului si au dat o incadrarea juridicad corectd actiunilor
acestuia. Decizia motivata a fost pronuntatd la 05 noiembrie 2021.

19. La 26 aprilie 2022, condamnatul Leonid Tataru a depus un apel repetat
impotriva sentintei, solicitdnd casarea acesteia si pronuntarea unei noi hotarari prin
care sa fie achitat.

20. La 14 decembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a respins ca inadmisibil
apelul. Instanta a stabilit cd legalitatea si temeinicia sentintei pronuntate de
Judecatoria Hincesti la 02 octombrie 2020 au fost deja verificate in cadrul cailor
ordinare de atac, fiind inclusiv contestate de catre condamnat. Decizia motivata a
fost pronuntata la 22 februarie 2023.
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21. La 10 1anuarie 2023, Leonid Tataru a declarat recurs, in care solicita
rejudecarea cauzei si aplicarea unei pedepse mai blande. El nu invoca vreun temei
de recurs prevazut de art. 427 Cod de procedura penala.

22. La 09 octombrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 29 ianuarie 2025, procurorul Sergiu Crijanovschi a depus
referinta si a solicitat respingerea recursului ca inadmisibil.

MOTIVAREA INSTANTEI

23. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

24. Leonid Tataru a formulat, Tn mod repetat, apel impotriva sentintei la 26
aprilie 2022, contestand sentinta. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 14
decembrie 2022, apelul sau a fost declarat inadmisibil. Instanta de apel a subliniat
ca legalitatea si temeinicia hotdrarii contestate au fost deja supuse controlului
judiciar anterior, atat de catre Curtea de Apel Chisinau, cat si de Curtea Suprema
de Justitie. Prin urmare, o noud examinare a cauzei in aceeasi cale de atac ar fi
contrard principiului securitdtii juridice.

25. Completul de judecata este de acord cu motivarea instantei de apel.
Depunerea repetatd a apelului impotriva unei hotarari judecdtoresti legalitatea
careia a fost confirmata in recurs este inadmisibila.

26. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul condamnatului Leonid Tataru Tmpotriva deciziei
Curtii de Apel Chiginau din 14 decembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
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