CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

Tnvinuirea lui

Nazar Costin
(art. 187 alin. (2) lit. b), e) si f) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-643/2023
Nr. PIGD 1-19080871-01-1ra-26042023)

Art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP (versiunea pana la 1 septembrie 2023) —
dezacordul cu neaplicarea art. 90 CP si corectitudinea aprecierii
circumstantelor atenuante si agravante la stabilirea pedepsei nu se incadreaza
in temeiurile de recurs prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 6) sau 10) CPP.

25 martie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Alexandru Negru
Curtea de apel: Silvia Cecan, Sergiu Daguta, Silvia Girbu

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Nazar Costin,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Nazar Costin s-a nascut in anul 1998 in raionul Stefan Voda. El a fost
Tnvinuit Tn temeiul art. 187 alin. (2) lit. b), e) si f) Cod penal, jaful.

2. Nazar Costin a fost aparat de avocatul Ludmila Bolocan.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinati in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364! Cod de procedurd penald. Nazar Costin a fost
recunoscut vinovat in baza art. 187 alin. (2) lit. b), e) si f) Cod penal si condamnat
la trei ani, o luna si zece zile de inchisoare, fira amenda. In baza art. 90 Cod penal,
s-a dispus executarea a un an sase luni si 20 de zile de inchisoare in penitenciar de
tip semiinchis, iar restul pedepsei a fost suspendat conditionat pe un termen de
probatiune de doi ani. A fost solutionata actiunea civila. Prin aceeasi sentinta au
fost condamnati Dionis Bodarev si Ion Rotari, care insd nu au contestat hotaririle
judecatoresti. La 13 decembrie 2022, instanta de apel a respins apelul si a mentinut
sentinta.

4. La 17 februarie 2023, avocatul Ludmila Bolocan a depus recurs in care
solicita casarea hotaririlor judecatoresti si pronuntarea unei noi hotariri cu
stabilirea unei pedepse cu suspendare conditionata, in conformitate cu art. 90 Cod
penal.

5. Urmadrirea penald in aceasta cauza a fost pornitd la 22 ianuarie 2019 si s-a
finalizat la 28 februarie 2019. Prima instantd a examinat cauza in perioada 15
martie 2019 - 28 februarie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 21 martie
si 13 decembrie 2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 26 aprilie
2023.

TN FAPT

6. Nazar Costin a fost Invinuit ca, la 14 ianuarie 2019, in jurul orei 01:30,
impreuna cu alti complici, prin aplicarea violentei nepericuloase pentru viata sau
sandtatea persoanei, a sustras In mod deschis bunuri ce apartin lui Ghennadi
Avram, in apropiere de clubul ,,Nero” din mun. Chisindu. Acestia i-au aplicat
multiple lovituri victimei si i-au luat doua telefoane mobile, un portmoneu cu bani
si acte personale, cauzand un prejudiciu total de 16.337 de lei. Fapta a fost
calificata conform art. 187 alin. (2) lit. b), e) si f) Cod penal.



7. La 28 februarie 2022, prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
Nazar Costin a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art.
187 alin. (2) lit. b), e) si f) Cod penal si condamnat la trei ani o luna si 10 zile
inchisoare, fird amenda. In baza art. 90' Cod penal, s-a dispus executarea cu
inchisoare a un an sase luni si 20 de zile 1n penitenciar de tip semiinchis, iar restul
pedepsei a fost suspendat conditionat pe un termen de probatiune de doi ani.

8. La 14 martie 2022, avocatul Ludmila Bolocan, in interesele lui Nazar
Costin, a depus apel. Avocatul a solicitat casarea sentintei si pronuntarea unei not
hotarari prin care lui Nazar Costin sa-i fie aplicatd o pedeapsa cu suspendarea
conditionata pe intreg termen a pedepsei in temeiul art. 90 Cod penal. Apararea a
invocat o apreciere eronata a circumstantelor atenuante si agravante, subliniind ca
condamnatul, in varstd de 21 de ani, fard antecedente penale, si-a recunoscut
vinovdtia, a reparat prejudiciul si are o reputatie pozitivd in comunitate.

9. Lal3decembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul avocatului
si a mentinut sentinta. Instanta de apel a constatat ca pedeapsa aplicata a fost
determinatd cu respectarea principiului echitdtii, avand in vedere gravitatea
infractiunii, motivele comiterii, circumstantele atenuante si agravante, precum si
impactul sanctiunii asupra procesului de reeducare a inculpatului. Inculpatul a
savarsit o infractiune grava la varsta de 21 de ani, si-a recunoscut vinovétia, insa
ulterior s-a sustras de la judecata si a comis o alta infractiune impotriva persoanei
si patrimoniului. Prin urmare, pedeapsa aplicatd de instanta de fond a fost apreciata
ca fiind proportionald si justificatd. Decizia motivata a fost pronuntata la 31
lanuarie 2023.

10. La 17 februarie 2023, avocatul Ludmila Bolocan, in interesele lui Nazar
Costin, a depus recurs, solicitdnd casarea hotdririlor judecdtoresti in partea
stabilirii pedepsei. Recursul se intemeiaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penala. Ea a cerut pronuntarea unei noi hotarari prin care condamnatului
sa-1 fie suspendata conditionat executarea pedepsei cu inchisoarea, in temeiul art.
90 Cod penal. Avocatul a reiterat argumentele din apel.

11. La 26 aprilie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 13 martie 2025, procurorul Sergiu Crijanovschi a depus
referintd si a solicitat declararea inadmisibila a recursului.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrarea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori


https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/51e85b35-8d3a-4ffd-9c40-c382535c1c7c
https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/ed226c81-de30-4b66-a494-c10c5a1f3423

motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotdrarii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Recursul examinat a fost declarat In mai putin de 30 de zile de la
pronuntarea deciziei motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

14. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar 1n limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legalda (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu
interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un
temei de recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023, § 56).

15. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala in
vigoare pana la 01 septembrie 2023. Aceste temei se refera la motivarea deciziei
instantei de apel. Apararea nu contesta vinovatia, insa nu este de acord cu stabilirea
pedepsei cu inchisoare cu executare. Interpretarea sistemica a temeiurilor de recurs
sugereaza ca orice criticd adusa motivarii pedepsei aplicate de judecator urmeaza
a fi examinata prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala. O
interpretare potrivit cireia motivarea pedepsei aplicate poate fi examinata prin
prisma art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald ar lipsi art. 427 alin. (1)
pct. 10) Cod de procedura penald de orice aplicabilitate practica, ceea ce este
inadmisibil (incheierea CSJ nr. 1ra-1152/2023). Prin urmare, recursul depus va fi
examinat prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

16. Art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de procedura penala in vigoare pana la
01 septembrie 2023. Acest temeiuri se refera la individualizarea pedepsei contrar
prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui articol rezulta ca in recurs sunt reparate
doar ,erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii sanctiunii
contrar legii existd temeiul de recurs prevazut de pct. 10). Aparatorul nu a
mentionat prevederile legale care au fost incalcate la stabilirea pedepsei. Pedeapsa
a fost stabilita in limitele prevazute de art. 187 al. (2) din Codul penal, coroborat
cu art. 364! al. (8) din Codul de procedura penali si a art. 70%, art. 90* din Codul
penal. Aplicarea art. 90 Cod penal sau a pedepselor neprivative de liberate tine de
discretia judecatorului. Ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la
stabilirea pedepsei tine de examinarea fondului cauzei, care, de reguld, nu este
examinat in recurs de catre Curtea Suprema de Justitie. Prin urmare, recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penala.


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
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17. Curtea Suprema de Justitie reitereaza ca art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penala a fost aplicat in mod similar in cauzele nr. 1ra-405/2023, 1ra-
674/2023, 1ra-1008/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-1576/2023, 1ra-
1583/2023 s.a. si ea va urma aceasta abordare in viitor.

18. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Ludmila Bolocan declarat in numele lui
Nazar Costin impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
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