CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de accelerare
a cauzei penale de invinuire a lui

lon Popescu
(art. 264 alin. (1) Cod penal)

Dosarul nr. 1ra-73/2024
Nr. PIGD 1-20032507-01-1ra-23012024

Cerere de accelerare a fost respinsd, deoarece nu au fost invocate
circumstante exceptionale si prezentate argumente care sa justifice
examinarea recursului 1n afara randului.

26 martie 2025

Textul corespunde originalului




Examinénd in lipsa partilor cererea cu privire la accelerarea judecarii
cauzei penale de invinuire a lui Ion Popescu,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila
Lilia Roic-Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 11 iunie 2021, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, I-a gasit vinovat

pe Ion Popescu de sdvarsirea infractiunii previzute de art. 264 alin. (1) Cod penal
si condamnat la amenda in marime de 650 unitati conventionale. A fost admisa in
principiu actiunea civila depusa de partea vatamatd Cerasa Gabriele si succesorul
partii vatamate Marina Bota, asupra cuantumul despagubirilor cuvenite, urmand
sd hotarasca instanta civila.

2. La 11 octombrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul avocatului
Alexandru Luca in interesele inculpatului Ion Popescu, a admis apelul succesorului
partii vatamate Cerasa Gabriele, Marina Bota, a casat partial sentinta in latura
civila si a pronuntat n aceasta parte o hotarare noua, prin care a dispus Incasarea
din contul lui Ion Popescu in beneficiul succesorului partii vatdmate Cerasa
Gabriele, Marina Bota a sumei de 2.000 de lei cu titlu de prejudiciul moral. In rest
sentinta a fost mentinuta.

3. La 07 februarie 2023, Curtea Supremad de Justitie a admis recursurile
ordinare declarate de avocatul Daniela Hedea in numele succesorului partii
vatdmate Marina Bota si cea a avocatului Alexandru Luca n numele inculpatului,
a casat decizia instantei de apel si remis cauza la rejudecare 1n instanta de apel.

4. Rejudecand cauza, la 08 noiembrie 2023, Curtea de Apel Chisindu a respins
apelul avocatului Alexandru Luca, in interesele inculpatului Ion Popescu. A admis
apelul declarat de succesorului partii vatimate Cesara Gabriele, Marina Bota si a
casat sentinta in latura civila si a pronuntat o hotdrare noua in aceasta parte, prin

care a dispus Incasarea din contul lui Ion Popescu in beneficiului Marinei Bota a
sumei de 10.000 de lei cu titlu de prejudiciu moral si 5.500 de lei cu titlu de
cheltuieli pentru asistenta juridica. In rest sentinta a fost mentinuta.

5. La 04 decembrie 2023, avocatul Alexandru Luca, actionand in interesele lui
Ion Popescu a declarat recurs, prin care a solicitat casarea deciziei instantei de apel
si achitarea lui Ion Popescu, din lipsa in actiunile acestuia a componentei de
infractiune.

6. La 12 decembrie 2023, a declarat recurs si succesorul partii vatamate
Marina Bota, n comun cu avocatul Daniela Hedea, prin care au solicitat casarea
deciziei instantei de apel in partea respingerii cerintei de incasare a prejudiciului
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material, cu pronuntarea unei hotarari noi, prin care sa fie dispusd incasarea
prejudiciului material in suma de 85.444 de lei, in rest decizia instantei de apel sa
fie mentinuta.

7. La 11 decembrie 2023, cauza penala de invinuire a lui lon Popescu a fost
inregistratda la Curtea Suprema de Justifie si repartizatd aleatoriu judecatorului
raportor Sergiu Daguta. La 07 mai 2024, Consiliul Superior al Magistraturii a
admis cererea de demisie a judecatorului Sergiu Daguta. La 11 iulie 2024, cauza a
fost repartizata judecatorului raportor Vladislav Gribincea, care face parte din
completul de judecata, cu judecatorii Stella Blesceaga si Ghenadie Eremciuc.

8. La 21 martie 2025, avocatul Daniela Hedea, actionand in interesele
succesorului partii vatamat Marina Bota, a depus o cerere de accelerare a
procedurii de judecare a cauzei. In motivarea cererii de accelerare, autorul a
sustinut depasirea semnificativd a termenului rezonabil de judecare a cauzei,
precum si expirarea termenului de tragere la raspundere penala al inculpatului. De
asemenea, succesorul victimei nu poate revendica despagubirile materiale, intrucat
expertiza auto din 2019 nu reflectd valoarea actuala a pietei.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 20 alin. (3) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

»(3) Urmadrirea penala si judecarea cauzelor penale privind infractiunile de
coruptie, cele conexe actelor de coruptie, a cauzelor penale in care sunt
persoane aflate in arest, precum si minori se fac de urgentd si in mod
prioritar.”

10. Art. 331! Cod de procedura penald prevede urmitoarele:

(1) In situatia in care intr-o cauza penald concretd existd pericolul incalcarii
termenului rezonabil al judecarii cauzei, participantii la proces pot adresa instantei
care judeca in fond cauza o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a
cauzei..

(5) Judecatorul sau completul de judecata decide asupra cererii privind accelerarea
procedurii de judecare a cauzei printr-o incheiere motivata, prin care fie ca obliga
instanta care judeca in fond cauza sa intreprindd un act procedural, stabilind, dupa
caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie ca respinge cererea.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac

(6) O cerere repetata privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei poate fi
inaintatd dupa 6 luni de la ramanerea definitiva a incheierii emise conform
alin.(5).”

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Examinarea recursurilor in aceasta cauza a fost ingreunatd de demisiile
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie si nenumirea altor judecétori. In prezent,



la Curtea Suprema de Justitie activeaza efectiv opt judecatori din 20, ceea ce
influenteazd semnificativ durata examinarii cauzelor.

12. Aceastd cauza a ajuns la Curtea Suprema de Justitie cu un an si opt luni
in urmd. Pe rolul Curtii Supreme se afld in prezent circa 2.600 de cauze penale.
Unele dintre acestea au fost depuse inca in anul 2022. Mai multe cereri de recurs
din anii 2022-23 vizeaza persoane aflate in detentie. Curtea Suprema trateaza cu
prioritate cauzele care vizeaza persoane private de libertate. Dupa finalizarea
examinadrii recursurilor inaintate in anii 2022 - prima jumadtate a anului 2023,
Curtea Suprema va incepe examinarea in mod prioritar a recursurilor inaintate
dupa 30 iunie 2023, in cauzele in care condamnatii se afla in detentie. Admiterea
cererii de accelerare ar Tnsemna amanarea si mai mult a examindrii altor recursuri
depuse anterior si, eventual, tratarea diferentiata nejustificatd a acestora pentru
simplul fapt ca in acele cauze nu au fost depuse cereri de accelerare.

13. Cererea de accelerare nu mentioneaza circumstante exceptionale care sa
justifice examinarea cauzei in afara randului, or, examinarea cauzei o perioada
indelungata, nu reprezintd un temei pentru examinarea acesteia in mod prioritar.
Mai mult ca atat, in prezenta cauza penald nu sunt persoane aflate in detentie.

14. Din aceste motive, in conformitate cu art. 331! Cod de proceduri penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea avocatului Daniela Hedea, in interesele succesorului partii
vatamate Marina Bota cu privire la accelerarea judecarii cauzei penale nr. lra-
73/2024 in ordine de recurs.

O cerere repetatd privind accelerarea examinarii recursului poate fi Tnaintata
dupa 6 luni.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.
Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Lilia Roic-Botezatu
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