CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Andrei Botnaru

(art. 320/1 Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-606/2023
Nr. PIGD 1-21140969-01-1ra-19042023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 — refuzul instantei de judecata de
a aplica art. 55 CP nu putea fi pus in discutie prin prisma temeiului de recurs
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP.

26 martie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Denis Guzun
Curtea de apel: Oxana Robu, Stelian Teleuca, Igor Manascurta

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Andrei Botnaru,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Andrei Botnaru s-a nascut in anul XXXX in orasul Chisinau. El a fost
invinuit in temeiul art. 320! Cod penal (neexecutarea intentionatd sau eschivarea
de la executarea masurilor stabilite de instanta de judecata in ordonanta de
protectie a victimei violentei in familie).

2. Andrei Botnaru a fost aparat de avocatul Vasile Bobeica.

3. In prima instantd cauza penali a fost examinati in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364! Cod de procedurd penald. Andrei Botnaru a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la munca
neremunerata in folosul comunitatii pe un termen de 135 de ore. La 21 decembrie
2022, instanta de apel a respins apelul avocatului si a mentinut sentinta.

4. La 31 martie 2023, avocatul Vasile Bobeica, in interesele condamnatului, a
depus recurs in care solicita casarea deciziei si pronuntarea unei noi hotarari prin
care sa fie dispusa eliberarea lui Andrei Botnaru de raspundere penala in baza art.
55 Cod Penal, cu tragerea la raspundere contraventionala.

5. Urmadrirea penald n aceastd cauza a fost pornitd la 20 iulie 2021 si s-a
finalizat la 17 septembrie 2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 23
septembrie — 21 decembrie 2021. Instanta de apel a examinat cauza intre 21
ianuarie si 21 decembrie 2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 19
aprilie 2023.

IN FAPT

6. Andrei Botnaru a fost invinuit ca, intre 25 iunie 2021 si 15 iulie 2021,
ignordnd 1n totalitate restrictiile aplicate de catre Judecdtoria municipiului
Chisindu, sediul Centru fata de el prin ordonanta de protectie emisa la 25 iunie
2021 cu participarea acestuia, intentionat a contactat telefonic victima Nadejda
Poiras si i-a expediat acesteia in repetate randuri mesaje, in timp ce ultima se afla
la domiciliul sdu din mun. Chisindu, incdlcand in asa fel obligatiunea de a nu
contacta, inclusiv telefonic, prin corespondentd postald sau in orice alt mod
victima. Actiunile lui au fost incadrate in baza art. 320 Cod penal.

7. La23decembrie 2021, prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
Andrei Botnaru a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
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condamnat la munca neremunerata timp de 135 de ore. Instanta a stabilit pedeapsa
tinand cont de faptul ca Andrei Botnaru si-a recunoscut vina, cauza a fost
solutionatd prin procedura simplificata, iar acesta are in Intretinere un copil minor.

8. La 05 1anuarie 2022, avocatul Vasile Bobeica, in numele condamnatului, a
depus apel. El solicita casarea sentintei, in partea pedepsei aplicate, si pronuntarea
unei noi hotarari prin care Andrei Botnaru sa fie eliberat de raspundere penala in
baza art. 55 Cod penal, cu tragerea la raspundere contraventionala.

9. La21decembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul avocatului
si a mentinut sentinta. Instanta a conchis ca prima instanta a aplicat corect pedeapsa
in limitele si conform prevederilor legale, si nu a constatat vreun temei de aplicare
a art. 55 Cod penal. Decizia motivata a fost pronuntata la 01 martie 2023.

10. La 31 martie 2023, avocatul Vasile Bobeica, in numele condamnatului, a
depus un recurs, fard a indica in continutul cererii vreun temei din lista prevazuta
la art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala. Recurentul solicita anularea deciziei
si pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie aplicate condamnatului prevederile
art. 55 din Codul penal, fiindcd instantele inferioare nu au argumentat neaplicarea
art. 55 din Codul penal.

11. La 19 aprilie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 06 martie 2025, procurorul Catalin Scutelnic a depus
referinta. El a pledat pentru inadmisibilitatea recursului avocatului, ca fiind vadit
neintemeiat, deoarece decizia contestatd contine motive clare si legale, iar
argumentele invocate sunt declarative.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Articolul 55 din Codul penal stipuleaza urmatoarele:

,»(1) Persoana care a savarsit pentru prima oara o infractiune usoara sau mai
putin gravi, cu exceptia infractiunilor previzute la art.181%, 256, art.264
alin.(2), art.264%, 303, 314, art.326 alin.(1%), art.328 alin.(1), art.332 alin.(1),
art.333 alin.(1), art.334 alin.(1) si (2), art.335 alin.(1) si art.335% alin.(1),
poate fi liberatd de raspundere penala si trasa la raspundere contraventionala
in cazurile in care si-a recunoscut vina, a reparat prejudiciul cauzat prin
infractiune si s-a constatat ca corectarea ei este posibild fara a fi supusa
raspunderii penale.

(2) Persoanelor liberate de raspundere penala in conformitate cu alin.(1) li se
aplica urmatoarele sanctiuni contraventionale:

a) amenda in marime de pina la 150 de unitati conventionale;

b) privarea de dreptul de a desfasura o anumita activitate pe un termen
de la 3 luni la un an;

C) privarea de dreptul de a detine anumite functii pe un termen de la 3
luni la un an;

d) privarea de dreptul special de a conduce vehicule pe un termen de la
6 luni la 3 ani;


https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/f2f3f5f3-65a8-4e1c-9c1b-4d909b23398c

e) privarea de dreptul special de a detine arma si de portarma pe un
termen de la 3 luni la un an;

f) munca neremuneratad in folosul comunitatii pe o durata de la 10 la
60 de ore;
g) arest contraventional de pina la 30 de zile.

(3) Privarea de dreptul de a desfasura o anumita activitate, privarea de dreptul
de a detine anumite functii, privarea de dreptul special pot fi aplicate si ca
sanctiuni complementare.

13. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

,»(1) Hotérarile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata pe 01 martie 2023.
Recursul a fost declarat pe 31 martie 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului era de 30 zile, recursul a fost inaintat in termen.

15. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sd admitd recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legalda (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu
interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un
temei de recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023, § 56).

16. Recurentul nu indicd in mod expres temeiurile pe care isi Intemeiaza
recursul. Apararea nu contestd vinovatia, insd nu este de acord cu solutia de
respingere a cererii de aplicare in cazul lui Andrei Botnari a dispozitiilor art. 55
din Codul penal (liberarea de raspundere penald cu tragere la raspundere
contraventionald). Totusi, din analiza argumentelor invocate, rezultd cd acesta se
bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de procedura penald, in vigoare
pand la 01 septembrie 2023. Acest temei vizeaza legalitatea individualizarii
pedepsei. Din alin. (1) al acestui articol rezultd cd in recurs sunt reparate doar
»erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizrii sanctiunii contrar
prevederilor legale exista temeiul de recurs prevazut de pct. 10). Recurentul nu
mentioneaza prevederile legale care au fost incélcate de catre instanta de apel
atunci cand a nu a aplicat art. 55 Cod penal condamnatului. Practica Curtii
Supreme de Justitie in aceastd materie este clara, in sensul cd asemenea recursuri
sunt inadmisibile (a se vedea incheierile nr. 1ra-1038/2023, 1ra-1248/2023, sau
1ra-1541/2023).
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17. Recurentul indicd ca ,,instanta de apel nu a motivat de ce in cazul dat nu
sunt aplicabile prevederile art. 55 Cod penal”. Art. 55 Cod penal oferd discretia
judecatorului sa libereze persoana de raspundere penald cu tragere la raspundere
contraventionald. Art. 55 Cod penal nu impune obligatia judecatorului sa libereze
persoana acuzatd in baza art. 320! Cod penal de raspundere penald, chiar daca
persoana a comis pentru prima datd o infractiune, aceasta a recunoscut vina, a
reparat prejudiciul si instanta constatd ca corectarea ei este posibila fara a fi supusa
raspunderii penale.

18. Mai mult, instanta a constatat ca una dintre conditiile necesare aplicarii art.
55 din Codul penal fatd de condamnat, si anume comiterea pentru prima datad a
unei infractiuni, nu a fost Intrunitd. Andrei Botnaru a fost anterior condamnat in
baza art. 264 alin. (3) din Codul penal si eliberat de rispundere penali cu tragerea
la raspundere contraventionala (vol. I, f.d. 147). Prin urmare, recursul este vadit
neintemeiat.

19. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Vasile Bobeica, in interesele lui Andrei
Botnaru, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
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