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CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

.\

INCHEIERE
cu privire la inadmisibilitatea recursurilor
invinuirea lui

Alexandru Daraban
(art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-608/2024
Nr. PIGD 1-22068369-01-1ra-22042024-1)

Recursuri depuse dupa 01 septembrie 2023; Sensul temeiurilor de recurs
prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 5) (pedeapsa in alte limite decat cele
prevazute de lege); Dezacordul cu excluderea suspendarii executarii
pedepsei cu inchisoare nu se incadreaza in temeiul de recurs prevazut de

art. 427 alin. (1) pct. 5) CPP

26 martie 2025
Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Andrei Gutu

Instanta de apel: Gheorghe Scutelnic, Viorel Puscas, Oxana Mironov

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Alexandru Daraban,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Lilia Roic-Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Alexandru Daraban s-a nascut in anul 1992 in r-nul Sangerei. El a fost
acuzat in temeiul art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal (santaj).

2. Alexandru Daraban a fost aparat de avocatii Eduard Calmatui si Stela
Chiriac.

3. In prima instanti, cauza penald a fost examinati conform procedurii
simplificate previzute de art. 364! Cod de procedura penala. El a fost recunoscut
vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal, si
condamnat la trei ani si sase luni de inchisoare, cu amenda in marime de 650 unitati
conventionale. Executarea pedepsei cu inchisoare a fost suspendata conditionat pe
termen de probatiune de trei ani.

4. La 19 martie 2024, instanta de apel a admis apelul procurorului, a casat
sentinta in partea suspendarii executarii pedepsei cu inchisoare. In rest, sentinta a
fost mentinuta.

5. La 22 aprilie 2024 si 17 iunie 2024, respectiv, avocatii Stela Chiriac si Igor
Ciuru in numele inculpatului, au depus recursuri in care solicitd casarea deciziei
instantei de apel, cu mentinerea sentintei.

6. Urmarirea penald in aceastd cauza a fost pornita la 28 februarie 2022 si s-a
finalizat la 12 mai 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 16 mai — 17
august 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 15 septembrie 2022 si 19
martie 2024. Dosarul a ajuns in instanta de recurs la 22 aprilie 2024.

7. Anterior, intr-o altd cauza, la 13 iunie 2019, Judecatoria Edinet, sediul
Donduseni 1-a recunoscut vinovat pe Alexandru Daraban de comiterea infractiunii
prevazute de art. 189 alin. (3) lit. ) Cod penal si i-a aplicat o pedeapsa definitiva
de 4 ani si 8 luni Inchisoare, cu amenda in marime de 1400 unitati conventionale,
cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei pe un termen de proba de 2 ani.

IN FAPT

8. Alexandru Daraban a fost acuzat cd, in municipiul Balti, la 07 martie 2022,
in intervalul de timp 01:54 — 02:18, a efectuat doud apeluri telefonice catre Irina
Zelinschi, in cadrul carora i-a solicitat 0 intdlnire si a amenintat-0 cu acte de
violenta. Ulterior, acesta a transmis informatiile obtinute din aceste convorbiri unei
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alte persoane, fata de care cauza penala a fost disjunsa intr-o procedura separata.
Persoana respectiva a utilizat aceste informatii in cadrul unor apeluri telefonice
efectuate la 18 martie 2022 catre Irina Zelinschi, solicitandu-i suma de 2.000 de
euro. Actiunile acestuia au fost calificate conform art. 189 alin. (2) lit. b) Cod
penal.

9. La 17 august 2022, prin sentinta Judecatoriei Balti, sediul Central,
Alexandru Daraban a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute
de art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal si condamnat la trei ani si sase luni de
inchisoare, cu amenda in marime de 650 unitati conventionale. Executarea
pedepsei cu Inchisoare a fost suspendata conditionat pe un termen de probatiune
de trei ani. Instanta a retinut cd nu au fost constatate circumstante agravante, iar
inculpatul si-a recunoscut vina, manifestand cdinta sincerd. De asemenea, s-a avut
in vedere faptul ca acesta nu are antecedente penale, are doi copii in intretinere si
a reparat prejudiciul cauzat.

10. La 24 august 2022, procurorul lvan Margineanu din cadrul Procuraturii
municipiului Balti a depus apel, solicitind reducerea pedepsei de la trei ani si sase
luni la trei ani si patru luni, precum si impunerea unei amenzi in valoare de 635 de
unitati conventionale. De asemenea, procurorul a solicitat excluderea suspendarii
conditionate a pedepsei. In motivarea apelului, procurorul a argumentat ci instanta
de fond a aplicat gresit suspendarea conditionatd a pedepsei, deoarece inculpatul a
savarsit infractiunea avand antecedente penale pentru fapte similare. Procurorul a
subliniat cd n prezent existd sapte cauze penale in curs de solutionare in care
inculpatul Daraban este Tnvinuit conform art. 190 Cod penal, cauze care nu au fost
inca examinate.

11. La19 martie 2024, Curtea de Apel Balti a admis apelul procurorului, a casat
partial sentinta si a pronuntat o noud hotarare, prin care a exclus suspendarea
conditionati a executarii pedepsei cu inchisoare. In rest, sentinta a fost mentinuta.
Instanta de apel a subliniat cd, avand 1n vedere gravitatea faptelor comise si
personalitatea inculpatului, care, desi si-a recunoscut vina, a avut antecedente
penale pentru infractiuni similare si a continuat sd comitad infractiuni noi, nu era
oportuna aplicarea unei pedepse cu suspendare conditionatd. Instanta a evidentiat
ca, in perioada 2020-2021, pe numele lui Daraban au fost deschise zece cauze
penale (vol. I, f.d. 91-93), aflate pe rolul instantelor judecatoresti, ceea ce confirma
tendinta acestuia de a recidiva. Instanta a notat cd, desi antecedentele penale au
fost stinse, comportamentul sau de a comite infractiuni de acelasi gen, confirma ca
acesta nu si-a schimbat atitudinea fata de valorile ocrotite de legea penald. Decizia
motivatd a fost pronuntatd pe 16 aprilie 2024.

12. La 22 aprilie 2024, avocatul Stela Chiriac a depus recurs, in temeiul art.
427 alin. (1) pct. 6), 10) Cod de procedura penala, in vigoare pana la 01 septembrie
2023. Recurentul solicita mentinerea sentintei intrucat instanta de fond, la
stabilirea pedepsei a luat in considerare conduita buna a inculpatului, repararea
prejudiciului cauzat, comportamentul sincer in cadrul procesului.
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13. La 17 iunie 2024, avocatul Igor Ciuru a depus un recurs in temeiul art. 427
alin. (1) pct. 6) Cod de proceduri penald, in vigoare dupa 01 septembrie 2023. In
acest recurs, avocatul contestd decizia instantei de apel, sustindnd ca aceasta a fost
una arbitrard si a incalcat principiul prezumtiei nevinovatiei. Conform
argumentelor prezentate, instanta de apel a emis decizia pe baza unor informatii
preluate din portalul instantelor judecatoresti, referitoare la zece cauze penale
aflate pe rol in privinta lui Daraban, fard a lua in considerare ca nu exista inca o
sentintd definitiva in aceste cauze.

14. La 16 mai 2024 si 17 tunie 2024 respectiv, Curtea Suprema de Justitie a
solicitat procurorului si partii vatamate depunerea referintelor la recurs. La 10
martie 2025, procurorul sectiei Judiciar Penala a Procuraturii Generale, Catalin
Scutelnic, a depus referintd prin care a solicitat respingerea recursurilor ca fiind
inadmisibile.

LEGISLATIA RELEVANTA

15. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotarirea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotdrarii sau acesta este expus
neclar, sauinstanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantet;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”
16. Articolul 427 alin. (1) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,»(1) Recursul este admis daca:

5) a fost aplicata o pedeapsa 1n alte limite decat cele prevazute de lege;

6) hotararea este arbitrard sau se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor”.

MOTIVAREA INSTANTEI



17. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata pe 16 aprilie 2023.
Cele doua recursuri au fost declarate pe 22 aprilie 2024 si respectiv pe 17 iunie
2024. Avand 1n vedere ca recursurile au fost depuse in doua luni de la pronuntarea
deciziei motivate a instantei de apel, acestea au fost depuse in termen.

18. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
,legalitatea hotararii atacate” doar ,in limitele invocate in recurs”. Aceasta
prevedere nu permite instantei de recurs sd admitd recursul din alte considerente
decét cele invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa
verifice oportunitatea unei solutii judecdtoresti date de instanta de fond sau apel
atat timp cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu
interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un
temei de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

19. Este important de mentionat ca, la data depunerii recursului, art. 427 Cod
de procedura penala, care reglementeazd temeiurile de recurs, avea o redactie
noud, ce nu mai contine pct. 10), iar pct. 6) avea un alt continut. Avocatul Stela
Chiriac, a declarat recurs in temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 6), 10) Cod
de procedurd penald, n vigoare pana la modificari. Aspectele invocate de avocat
se refercau la legalitatea individualizdrii pedepsei si anume dezacordul cu
excluderea suspenddrii executarii pedepsei cu inchisoarea aplicatd condamnatului.

20. Avand in vedere modificarile ulterioare aduse art. 427 Cod de procedura
penald, instanta va evalua recursul depus de avocata Stela Chiriac in baza noilor
reglementari, stabilind dacd acestea influenteaza temeinicia recursului si
legalitatea solutiei pronuntate. Completul noteaza ca orice criticd adusd pedepsei
aplicate de judecator trebuie sa fie examinata conform art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod
de procedura penald, in vigoare dupa 01 septembrie 2023. Prin urmare,
argumentele referitoare la individualizarea pedepsei vor fi examinate prin prisma
art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala.

21. Referitor la recursul avocatului Igor Ciuru, acesta se bazeaza pe art. 427
alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, in vigoare dupa 01 septembrie 2023.
Temeiul de recurs prevazut de acest punct se refera la situatiile in care hotararile
sunt considerate arbitrare sau se bazeazd pe o apreciere vadit nerezonabild a
probelor. Avocatul Ciuru contestd aplicarea unei pedepse reale cu inchisoarea,
astfel ca argumentele privind individualizarea pedepsei si din acest recurs vor fi
analizate prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala.

22. Temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penald se aplica exclusiv atunci cand pedeapsa stabilitd de instantd nu respectd
limitele prevazute de lege pentru infractiunea comisa. Asemenea argumente nu au
fost invocate in recursuri. Ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la
stabilirea pedepsei, tine de examinarea fondului cauzei, care, de reguld, nu este
examinat in recurs de cdtre Curtea Suprema de Justitie si nu cade sub incidenta art.
427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedurd penala. Prin urmare, recursurile sunt
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inadmisibile, deoarece nu se Incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427 Cod de
procedura penala (decizia CSJ nr. 1ra-1151/2024, 1ra-754/2024, § 50).

23. Drept consecintda, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibile recursurile avocatilor Stela Chiriac si Igor Ciuru impotriva
deciziei Curtii de Apel Balti din 19 martie 2024.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Lilia Roic-Botezatu

Digitally signed by Roic-Botezatu Lilia
Date: 2025.03.27 13:40:49 EET
Reason: MoldSign Signature

Location: Moldova
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